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TAB - PODER JUDICIAL DEL ESTADO DE TABASCO

Folio:

Institución:

Se ha recibido exitosamente su solicitud de información pública, con los siguientes datos:

Datos de la Solicitud

Sujeto Obligado TAB - PODER JUDICIAL DEL ESTADO DE TABASCO

Folio 551473900014026

Fecha de solicitud 22/07/2026

Nombre del solicitante
Representante (en su caso)

Detalle de la Solicitud

Información requerida

Buenos días, en ejercicio de mi derecho de acceso a la información pública reconocido en el artículo 6°
de la Constitución Federal, solicito atentamente se me proporcione en versión pública, la totalidad de las
sentencias emitidas por la entonces Sala Constitucional del Tribunal Superior de Justicia del Poder
Judicial de Tabasco.

Datos adicionales
Medio de notificación Sistema de Solicitudes de Información de la Plataforma Nacional de Transparencia

* Especificar de manera clara y precisa los datos e información que requiere.
* No incluir datos personales.

Plazos de respuesta

Respuesta a la Solicitud (Positivo, negativo o inexistencia) 20 días hábiles 31/08/2026

Requerimiento de información (Prevención) 5 días hábiles 10/08/2026

Incompetencia 3 días hábiles 06/08/2026

La solicitud recibida en día hábil después de las 15:00 horas, o en día inhábil, se tendrá por presentada al siguiente día hábil según
el calendario aprobado por el Órgano Garante.
Los plazos señalados empezaran a correr al día siguiente de recibida la solicitud (LTAIPET).

RECOMENDACIONES:
*Dar seguimiento frecuente a la solicitud.

Solicitud recibida el 22/07/2026 19:00:30 PM. La fecha de recepción se determina conforme al calendario del Sujeto Obligado
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"2022: Año de Ricardo Flores Magón" 

EXPEDIENTE: 01/2021-SC. 

RECURSO DE PROTECCIÓN DE 
DERECHQS FUNDAMENTALES. 

MAGISTRADO: LORENZO JUSTINIANO 
TRACONIS CHACÓN. 

Sala Constitucional del Tribunal Superior de Justicia 

del Estado, Villahermosa, Tabasco, a veinticinco de 

febrero de dos mil veintidós. 

Vistos los autos del expediente 01/2021-SC, 

para resolver el recurso de protección de derechos 

fundamentales, promovido p o r .  

en contra del Gobernador Constitucional del 

Estado de Tabasco, y el Ayuntamiento del Municipio de 

Centro, Tabasco, ya que no han solventado el derecho al 

acceso del internet gratuito, previsto en la fracción XVII 

del artículo 2 de la Constitución del Estado, de Tabasco, 

además que hasta la fecha de presentación del escrito, 

no se ha expedido Ley por medio de la cual se brinde el 
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derecho fundamental de acceso al internet gratuito; y, 

R e s u l t a n d o :  

PRIMERO. Presentación de la demanda. Por 

escrito presentado el dieciocho de junio del dos mil 

veintiuno, en la Oficialía de Partes de esta Alzada, 

turnado al suscrito, para su conocimiento el seis de 

agosto del dos mil veintiuno, 

promovió recurso de protección de derechos 

fundamentales en el que señala como autoridades 

responsables al Gobernador Constitucional del Estado de 

Tabasco, y al Ayuntamiento del Municipio de Centro, 

Tabasco, ya que no han solventado el derecho al acceso 

del internet gratuito, previsto en la fracción XVII del 

artículo 2 de la Constitución del Estado, de Tabasco, 

además que hasta la fecha de presentación del escrito, 

no se ha expedido Ley por medio de la cual se brinde el 

derecho fundamental de acceso al internet gratuito. 

SEGUNDO. Radicación, admisión y trámite . 
' 

En proveído de seis de agosto de dos mil veintiuno, se 

ordenó registrar el recurso de protección de derechos 

fundamentales con el expediente 1/2021,  y se mandó a 

prevención; en veintitrés de septiembre del mismo año, 

nuevamente se envió a prevención el asunto y en once 

de octubre del referido año, se admitió a trámite la 

demanda, se solicitó el informe justificado a las 

autoridades responsables; y, se fijó hora y fecha para la 

celebración de la audiencia constitucional, la cual no 

., 

f 
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tuvo verificativo como consecuencia del requerimiento 

que se le hizo al Director de Asuntos Jurídicos del 

Ayuntamiento Constitucional del municipio de Centro, 

pues con motivo de la notificación de dicho acuerdo, aún 

se encontraba corriendo el término concedido a las 

partes; por lo tanto, de conformidad con el numeral 50 

del Reglamento Interior de la Sala Especial 

Constitucional del Tribunal Superior de Justicia del 

Estado de Tabasco, se difirió la audiencia constitucional 

señalada para el veinticinco de noviembre del dos mil 

veintiuno, y se fijó como nueva fecha para su 

celebración las once horas del tres de febrero del dos 

mil veintidós, al tenor del acta que antecede. 

Hasta la fecha no obra constancia en el sentido de 

que las partes hayan dado su consentimiento para la 

publicación de sus datos personales; y, 

C o n s i d e r a n d o :  

PRIMERO. Esta Sala Especial Constitucional 

del Tribunal Superior de Justicia del Estado de Tabasco, 

es legalmente competente para conocer y resolver el 

presente recurso de protección de derechos 

fundamentales, acorde a lo establecido por el artículo 6 1 ,  

fracción IV, de la Constitución Política del Estado Libre y 

Soberano de Tabasco; en relación con los diversos 4 y 79 

de la Ley de Control Constitucional Reglamentaria del 

artículo 61 de la Constitución Política del Estado Libre y 
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Soberano de Tabasco; así como 17 ,  fracción V, del 

Reglamento Interior de la Sala Especial Constitucional del 

Tribunal Superior de Justicia del Estado de Tabasco, el 

cual se interpuso en tiempo y forma, acorde al numeral 

4 1 ,  fracciones II y 1 1 1  del Reglamento antes citado. 

SEGUNDO. Precisión del acto reclamado. Como 

está señalado en el artículo 76, fracción 1, del 

Reglamento Interior de la Sala Especial Constitucional 

del Tribunal Superior de Justicia del Estado de Tabasco, 

la Sentencia debe contener la fijación clara y precisa del 

acto reclamado, por lo tanto, se tendrá como acto 

reclamado: 

a. La omisión del Gobernador Constitucional del 

Estado de Tabasco, y del Ayuntamiento del 

Municipio de Centro, Tabasco, de velar que no se 

obstaculice el derecho al acceso del internet 

gratuito, previsto en la fracción XVII del artículo 2 

de la Constitución del Estado de Tabasco. 

b. La omisión de presentar el proyecto de la Ley 

respectiva, ante el Congreso del Estado, que 

regule el derecho fundamental de acceso al 

internet gratuito. 

;- 

l 

j 

TERCERO. En 
.  .  .  

pnncrpro, para resolver 

adecuadamente el recurso de control constitucional, que 

prevé la Ley de Control Constitucional Reglamentaria del 
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artículo 61 de la Constitución Política del Estado Libre y 

Soberano de Tabasco, es necesario analizar si se afecta 

o no el interés jurídico del promovente con el acto de 

autoridad que reclama. 

En efecto, tenemos que, el interés jurídico, es aquel 

derecho subjetivo derivado de la norma jurídica, que 

permite a su titular acudir ante autoridad competente para 

reclamar el cumplimiento de un derecho o de una 

obligación, a cargo de una persona o del Estado. 

Así, el interés jurídico es considerado como uno de 

los presupuestos procesales· para obtener la protección 

del juicio de garantías, el cual debe ser entendido bajo 

dos elementos: el acreditamiento y la afectación. Tales 

aspectos necesariamente deben conjugarse para cumplir 

con el presupuesto de protección, derivado de la causa 

constitucional por excelencia referida. Lo anterior, porque 

es factible ostentarse titular de determinado derecho, 

pero este podría no verse afectado por los órganos del 

Estado o, estar disfrutando de ese derecho sin ser 

afectado por la autoridad y no tener el respaldo legítimo y 

legal sobre él, ya que en esté último tópico se estaría en 

el caso de un interés simple. 

Por lo tanto, el acto reclamado debe causar un 

perjuicio a la persona física o moral que se estime 

afectada, lo que ocurre cuando ese acto lesiona sus 

intereses jurídicos, en su persona o en su patrimonio, y 

que de manera concomitante es lo que provoca la 
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génesis de la acción constitucional. Las afectaciones 

deben igualmente ser susceptibles de apreciarse en 

forma objetiva para que puedan constituir un perjuicio, 

teniendo en cuenta que el interés jurídico debe 

acreditarse en forma fehaciente y no inferirse con base 

en presunciones; de modo que la naturaleza intrínseca 

de ese acto o ley reclamados es la que determina el 

perjuicio o afectación en la esfera normativa del 

particular, sin que pueda hablarse entonces de agravio 

cuando los daños o perjuicios que una persona puede 

sufrir, no afecten real y _  efectivamente sus bienes 

jurídicamente amparados. 

De lo que puede observarse que el interés jurídico, 

es tanto un derecho real como objetivo derivado de la 

norma; asimismo, la afectación de dicho derecho debe 

demostrarse plenamente por parte del accionante, que el 

derecho que alega ser afectado, existe en la norma y, por 

otra parte, que la afectación a dicho derecho proviene de 

un acto de autoridad y que sus efectos son reales y 

objetivos. Así también, tenemos que, los elementos 

constitutivos del interés jurídico consisten en demostrar: 

a) la existencia del derecho subjetivo que se dice 

vulnerado; y, b) que el acto de autoridad afecta ese 

derecho, de donde deriva el agravio correspondiente . 

En ese sentido, el recurrente debe acreditar, según 

corresponda, que la ley o acto de autoridad reclamado 

afecta su interés jurídico o legítimo, esto es, que le 

produce una afectación real y actual a su esfera jurídica, 
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ya sea de manera directa (interés jurídico) o en razón de 

su especial situación frente al orden jurídico (interés 

legítimo). Ya que este no está exento de demostrar la 

afectación que le produce· el acto reclamado en lo 

individual o como parte de una colectividad. Y si el acto o 

resolución reclamada proviene de una autoridad 

jurisdiccional, el quejoso debe ser titular de un derecho 

subjetivo que le afecte de manera personal y directa. 

Sentado lo anterior, tenemos que en el caso que nos 

ocupa, se advierte que, el recurrente señaló como actos 

reclamados, la omisión del Gobernador Constitucional del 

Estado de Tabasco, y del Ayuntamiento del Municipio de 

Centro, Tabasco, de velar que no se obstaculice el 

derecho al acceso del internet gratuito, previsto en la 

fracción XVII del artículo 2 de la Constitución del Estado, 

de Tabasco; así como la omisión de presentar el proyecto 

de la Ley respectiva, ante el Congreso del Estado, que 

regule el derecho fundamental de acceso al internet 

gratuito; luego de presentada su demanda, por auto de 

veintitrés de septiembre del dos mil veintiuno, el 

Magistrado instructor previno al promovente 

para que dentro del término de 

cinco días hábiles, precisara la fecha en la que tuvo 

conocimiento del acto reclamado, así como la afectación 

que a su interés jurídico este le causaba ,  de ig ua l  forma 

que acreditara la calidad jurídica que ostentaba y la razón 

por la que le afectaba el acto reclamado.  
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Ante tal requerimiento, el recurrente, por escrito de 

cuatro de octubre del año próximo pasado, únicamente 

señaló que, era claro que el derecho jurídicamente 

tutelado era el acceso al ínternet de manera gratuita, 

previsto en la fracción XVII del artículo 2 de la 

Constitución Política del Estado, y que la omisión por 

parte de la autoridad de cumplimentar esa disposición, 

afectaba de manera directa su derecho al acceso en la 

educación y al trabajo, ya que al no tener internet gratuito, 

proveído por parte del estado, no podía realizar de 

manera correcta sus trámites de titulación, por lo que no 

podía desempeñar la carrera que estudió, pues es un 

requisito estar titulado y tener cédula profesional; y, 

manifestó haber tenido conocimiento de los actos 

impugnados el diecisiete de junio del dos mil veintiuno, 

sustentando su dicho, únicamente con copias simples de 

la credencial con fotografía, a nombre del promovente, 

con matrícula 

Universidad Juárez 

expedida por el rector de la 

Autónoma de Tabasco, Acta de 

nacimiento a nombre del promovente, con número de 

identificador electrónico 

expedida por la Directora General del Registro Civil de 

Tabasco, así como el trámite de certificación con número 

a nombre del promovente, expedido por la 

Universidad Juárez Autónoma de Tabasco. 

Los anteriores documentos exhibidos, al ser 

presentados en copias fotostáticas simples, estos 

adolecen de valor probatorio, porque, para que estos 
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tengan un efecto legal como prueba, es necesario que 

hubiesen sido cotejados con sus originales, pues quien 

los ofreció, no aportó los medios necesarios para ello, de 

ahí que, al constituir copias simples, estos adolecen de 

pleno valor probatorio. 

Tiene aplicación al caso por analogía, la tesis de 

jurisprudencia 2da./J. 21/98 (9a.), sustentada por la 

Segunda Sala de la Suprema Corte de Justicia de la 

Nación, visible en la página 213 ,  de la Gaceta del 

Semanario Judicial de la Federación, Tomo VII, Abril de 

1998, que es del tenor siguiente: 

"INTERÉS JURÍDICO EN EL AMPARO. LAS COPIAS 

FOTOSTÁTICAS SIMPLES, POR SÍ SOLAS, NO LO 

ACREDITAN. Conforme a lo dispuesto por el artículo 217 

del Código Federal de Procedimientos Civiles, de 

aplicación supletoria a /a_ Ley de Amparo, el valor 

probatorio de las fotografías de documentos, o de 

cualesquiera otras aportadas por los descubrimientos de 

la ciencia, cuando carecen de certificación, queda al 

prudente arbitrio judicial como indicios. Esta Suprema 

Corte, en diversas tesis de jurisprudencia, ha sostenido 

que el quejoso debe probar fehacientemente su interés 

jurídico, por ello debe estimarse que las copias 

fotostáticas sin certificación son insuficientes para 

demostrarlo, si no existe en autos otro elemento que, 

relacionado con aquéllas, pudiera generar convicción de 

que el acto reclamado afecta real y directamente los 

derechos jurídicamente tutelados del quejoso.". 

De ahí que, no pueden ser tomados en 

consideración como pruebas documentales, para los 

efectos pretendidos en este recurso. 
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Por tanto, al apreciarse que no presenta prueba 

alguna con la que demuestre que es propietario de algún 

aparato electrónico que cuente con un dispositivo o 

sistema que permita el servicio de la señal de internet, 

verbigracia, teléfono celular, computadora, entre otros; y, 

además, no demuestra carecer de medios económicos 

para accesar a ese servicio; y, que para ello, la omisión 

que alega, le está causando una verdadera afectación 

directa en su esfera jurídica, apreciada bajo un parámetro 

de razonabilidad y pruebas sustentables, y no solo como 

una simple posibi l idad, esto es, una lógica que debe 

guardar el vínculo entre la persona y la afectación 

aducida, la cual debe invadir la esfera jurídica de la parte 

promovente. 

De igual forma, tampoco demuestra el promovente, 

que tenga un impedimento total para hacer los trámites de 

titulación por algún otro medio, que no sea 

necesariamente a través del internet, o que este último 

medio sea la única vía para el trámite de dicha titulación. 

Atento a ello, lo manifestado por el promovente no 

es suficiente para acreditar fehacientemente la afectación 

al interés jurídico, pues no se puede inferir este, con base 

en presunciones, ya que no cumplió con los elementos 

constitutivos del interés jurídico como son el demostrar la 

existencia del derecho subjetivo que se dice vulnerado; y, 

que el acto de autoridad le haya afectado ese derecho, de 
- 

donde deriva el agravio correspondiente, lo cual como ya 

se dijo, no está demostrado en el presente asunto . 

l 
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De ahí que, al no estar comprobada una afectación 

real al interés jurídico del promovente, de conformidad 

con lo establecido en los artículos 75 y 76 del Reglamento 

Interior de la Sala Especial Constitucional del Tribunal 

Superior de Justicia del Estado de Tabasco, lo que se 

impone es que la Justicia Constitucional del Estado de 

Tabasco, no Ampare ni Proteja a 

respecto de los actos que reclamó y 

que quedaron precisados en el considerando segundo de 

este fallo, y por la razones aquí expuestas. 

CUARTO. En términos de los artículos 80, fracción 1 

y 1 1 9  .  de la Ley de Transparencia y Acceso a la 

Información Pública del Estado de Tabasco, y en 

cumplimiento a las fracciones XXV y XXXIV, del artículo 3 

de esa Ley; se ordena la publicación de este fallo en los 

tableros de este Tribunal, así como en los medios 

electrónicos de transparencia, en versión pública y se 

omiten los nombres de las partes, ante la falta de 

anuencia expresa de quienes intervinieron en este 

asunto, para la publicación de sus datos personales, lo 

cual queda prohibido hacerlo. 

QUINTO. Por lo expuesto, fundado y con apoyo en 

lo establecido en el artículo 54 y demás relativos del 

Reglamento Interior de la Sala Constitucional del Tribunal 

Superior de Justicia del Estado de Tabasco, y 24 de la 

Ley de Control Constitucional Reglamentaria del Artículo 

61 de la Constitución Política del Estado Libre y Soberano 

de Tabasco; se: 
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R E S U E L V E  

,  P R I M E R O .  La J u s ti c i a  C o n s t i t u c i o n a l  del Estado 

de Tabasco, n o  Ampara n i  Protege a 

respecto de los actos que reclamó y 

· que quedaron precisados en el considerando segundo de 

este fallo, por la razones expuestas en el tercer 

considerando del mismo. 

S E G U N D O .  En términos de los artículos 80, fracción 

1 y 1 1 9  de la Ley de Transparencia y Acceso a la 

Información Pública del Estado de Tabasco, y en 

cumplimiento a las fracciones XX.V y XXXIV, del artículo 

3 de esa Ley; se ordena la publicación de este fallo en 

los tableros de este Tribunal, así como en los medios 

electrónicos de transparencia, en versión pública y se 

omiten los nombres de las partes, ante la falta de 

anuencia expresa de quienes intervinieron en este 

asunto, para la publicación de sus datos personales, lo 

cual queda prohibido hacerlo. 

T E R C E R O .  Notificada que sea la presente 

resolución, en su oportunidad archívese el recuso como 

asunto legalmente concluido. 

N o t i fí q u e s e  p e r s o n a l m e n t e ,  en el entendido de 

que la versión pública de la presente, no debe incluir los 

datos personales de las partes . 

r 

l 
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Así, por unanimidad de votos lo resuelven y firman 

los Magistrados Enrique Priego Oropeza, Guadalupe 

Pérez Ramírez, Lorena Concepción Gómez González, 

Dorilián Moscoso López, Lorenzo Justiniano Traconis 

Chacón, Martha Patricia Cruz Olán y Leonel Cáceres 

Hernández, el primero como Presidente de la Sala 

Especial Constitucional del Tribunal Superior de Justicia 

del Estado de Tabasco, la segunda en sustitución del 

Magistrado Presidente de la Primera Sala Penal, 

Gregario Romero Tequextle, en razón de la excusa 

planteada por este último, y el quinto como Magistrado 

Ponente, resolución que se emite hasta el día de hoy 

veinticinco de febrero de dos mil veintidós, fecha en que 

lo permitieron las labores de la Sala, por y ante el 

Encargado del Despacho de la Secretaría General de 

Acuerdos de este Tribunal, Jesús Cecilio Hernández 

Vázquez, quien autoriza y da fe. 






































