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Acuse de registro de solicitud de informacion publica

Se ha recibido exitosamente su solicitud de informacién publica, con los siguientes datos:

Datos de la Solicitud

Sujeto Obligado TRIBUNAL SUPERIOR DE JUSTICIA (TSJ)
Folio 271473900008924

Fecha de solicitud 02/03/2024

Nombre del solicitante lisbeth rendon

Representante (en su caso)

Detalle de la Solicitud

Solicito me proporcione el dato del Numero total de demandas relativas a Controversias
constitucionales, ingresadas o asuntos recibidos por afio, el nimero de expediente que le correspondié a
cada asunto, la fecha en que fueron resueltos, si fue por acuerdo, resolucion o sentencia y el sentido
(fundada, infundada, improcedente, por no presentada, sobreseimiento), esto durante el periodo del 2010
al 2023.

De la misma forma solicito me sea proporcionado en archivo pdf las versiones publicas de las
resoluciones, acuerdos o sentencias por las que se resolvieron las Controversias constitucionales del
Informacion requerida 2010 al 2023.

Datos adicionales

Medio de natificacion Electronico a través del sistema de solicitudes de acceso a la informacion de la PNT

* Especificar de manera clara y precisa los datos e informacion que requiere.
* No incluir datos personales.

Plazos de respuesta

Respuesta a la Solicitud (Positivo, negativo o inexistencia) 15 dias habiles 02/04/2024
Requerimiento de informacion (Prevencion) 5 dias habiles 11/03/2024
Incompetencia 3 dias habiles 07/03/2024

La solicitud recibida en dia hébil después de las 16:00 horas, o en dia inhabil, se tendré por presentada al siguiente dia habil segin
el calendario aprobado por el H. Pleno del Instituto Tabasquefio de Transparencia y Acceso a la Informacién Publica.
Los plazos sefialados empezaran a correr al dia siguiente de recibida la solicitud (LTAIPET).

RECOMENDACIONES:
*Dar seguimiento frecuente a la solicitud.
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ndencia esq. Nicolas Bravo s/n
ntro, C. P. 86000, Villahermosa, . .

Folio PNT: 271473900008924

Nimero de Expediente Interno: PJ/UTAIP/088/2024
Acuerdo con Oficio No.: TSJ/UT/394/2024

ACUERDO DE DISPONIBILIDAD DE LA INFORMACION.

Villahermosa, Tabasco a 9 de abril de 2024.

CUENTA: Con el oficio 30/2024, signado por el Magistrado Dorilian Moscoso Lopez Presidente
de la Tercera Sala Penal, mediante el cual se proporciona respuesta a la solicitud de
informacién con numero de folio 271473900008924.
Conste

Vista la cuenta que antecede se acuerda:

PRIMERO: Por recibido el oficio de cuenta, por medio del cual se da respuesta a la solicitud
de acceso a la informacion publica con nimero de folio 271473900008924, recibida el dos de
marzo de dos mil veinticuatro a las doce horas con un minuto, presentada via Plataforma
Nacional de Transparencia, mediante la cual requiere: “...Soficito me proporcione el dato
“del Namero total de demandas relativas a Controversias constitucionales, ingresadas
.0 asunftos. recibidos por aiio, el nimero de expediente que le correspondio a cada
asunto, la fecha en que fueron resueltos, si fue por acuerdo, resolucién o sentenciay el
sentido (fundada, infundada, improcedente, por no presentada, sobreseimiento), esto
durante el periodo del 2010 al 2023. '
De Ia misma forma solicito me sea proporcionado en archivo pdf las versiones ptblicas
— ——————delas resoluciones, acuerdos o sentencias por lasque se resolvieron lasTControversias
constitucionales del 2010 al 2023 ...”. Por lo que se ordena agregar a los autos, el oficio de
cuenta para que surta el efecto iegal correspondiente.

SEGUNDOQ: Con fundamento en los articulos 4, 6, 49, 50 fracciones Il y [V y el 138 en relacion
con el 133, todos de la Ley de Transparencia y Acceso a la Informacién Publica del Estado de
Tabasco, asi como el articulo 45 de su Reglamento, se acuerda que la informacion solicitada
ante esta Unidad de Transparencia es publica. :

En tal virtud, se acuerda entregar al requirente de informacion el oficio de cuenta, por medio
del cual el area competente, se pronuncia dando respuesta a la solicitud de acceso a la
informacién motivo del presente acuerdo.

E! oficio de respuesta que se proporciona se describe a continuacion:
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30 ext. 4013 y 4082
‘Nicolds Bravos/n -
Vlliah.ermqsaf_ .

No.| Numero de Oficio Area Responsable

1 30/2024 Tercera Sala Penal Magistrado &Oggf” Moscoso

Es importante sefialar que, el objeto del Derecho de Acceso a la Informacion, consiste en
acceder a la informacion generada, obtenida, adquirida, transformada o en poder de los sujetos
obligados, contenida en cualquier registro que documente el ejercicio de las facultades,
funciones, competencias o las actividades de los sujetos obligados y sus servidores ptblicos,
en el entendido que, dicha informacién se entregara en el estado en que se encuentre, ya que
no se tiene imperativo legal alguno de procesarla conforme al interés del solicitante, es decir,
que no se cuenta con la obligacién de generar un documento ad hoc para responder el
requerimiento informativo.

Para sustentar lo anteriormente sefialado, se cita el Criterio SO/003/2017, emitido por. el
Pleno del Instituto Nacional de Transparencia y Acceso a la Informacion, Proteccién de
Datos Personales, mismo que se transcribe:

No existe obligacion de elaborar documentos ad hoc para atender las solicitudes de
acceso a la informacién. Los articulos 129 de la Ley General de Transparencia y Acceso
a la Informacién Publica'y 130, parrafo cuarto, de la Ley Federal de Transparencia y Acceso
a la Informacién Publica, sefialan que los sujetos.obligados deberén otorgar acceso. a los
documentos que se encuentren en sus archivos o que estén obligados a documentar, de
acuerdo con sus facultades, competencias o funciones, conforme a las caracteristicas
fisicas de la informacion o del lugar donde se encuentre. Por lo anterior, los sujetos
obligados deben garantizar el derecho de acceso a la informacion del particular,

.

— proporcicnando tatinformacion con la gue cuentan en el formato s que fa misma obre en
sus archivos; sin necesidad de elaborar documentos ad hoc para atender las solicitudes
de informacién.

Precedentes:

* Acceso a la informacion publica. RRA 0050/16. Sesién del 13 julio de 2016. Votacion
por unanimidad. Sin votos disidentes o particulares. Instituto Nacional para la
Evaluacion de la Educacion. Comisionado Ponente Francisco Javier Acufia Llamas.

» Acceso a la informacion publica. RRA 0310/16. Sesion del 10 de agosto de 2016.
Votacién por unanimidad. Sin votos disidentes o particulares. Instituto Nacional de
Transparencia, Acceso a la Informacion y Proteccién de Datos Personales.
Caomisionada Ponente Areli Canoc Guadiana.
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D Jutio de Jesis

s Acceso a la informacién publica. RRA 1889/16. Sesion del 05 de octubre de 2016.
Votacion por unanimidad. Sin votos disidentes o particulares. Secretaria de
Hacienda y Crédito Publico. Comisionada Ponente Ximena Puente de la Mora.

Por ultimo, es importante destacar que la actuacion de este sujeto obligado se desarrolld con
apego al principio de buena fe, entendido éste como un principio que obliga a todos a observar
una determinada actitud de respeto y lealtad, de honradez en el trafico juridico y esto tanto
cuando se ejerza un derecho, como cuando se cumpla un deber y por ello esta Institucidn, en
uso de sus atribuciones, atendio la solicitud conforme a su literalidad y al marco juridico que
rige el derecho de acceso a la informacion.

TERCERO: En caso de no estar conforme con el presente acuerdo, hagasele saber a la
persona interesada que dispone de 15 dias habiles, contados a partir del dia habil siguiente a
la notificacion de este proveido, para interponer por si misma o a través de representante legal,
recursos de revision ante el Instituto Tabasqueno de Transparencia y Acceso a la Informacion
Publica o ante esta Unidad de Transparencia, debiendo acreditar lo requisitos previstos en el
numeral 150 de la Ley en la materia.

CUARTO: Notifiquese la solicitud recibida, el presente acuerdo y la respuesta dada, a través
de la Plataforma Nacional de Transparencia, medio indicado por la persona interesadaensu ———
solicitud y en su oportunldad archlvese el presente asunto como total y legalmente concIUIdo -
Clumplase.------

Asl lo acuerda, manda y firma, el Director de la Un%ﬁ%eso a la Informacion del Poder
Judicial del Estado de Tabasco. / //i/ /

7

Esta hoja de firmas corresponde al Acuerdo de Disponibilidad de la Informacién de fecha 9 de abril de 2024 dlctado en el expediente relativo
a la solicitud de informacion identificada con el niimero de folio 271473900008924.
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Villahermosa, Tabasco, Marzo 06 de 2024

OFICIO No. TSJ/UT/0256/2024

“MAGDO. DORILIAN MOSCOSO LOPEZ
INFEGRANTE DE LA SALA ESPECIAL CONSTITUCIONAL
‘DEL PODER JUDICIAL DEL ESTADO DE TABASCO
PRESENTE.

Por medio del presente, me permito solicitar a Usted, su amable coiaboracién para responder la
solicitud de informacién, que a la letra dice:

PJ/UTAIP/088/2024: *....Solicito me proporcione el dato del Nimero total de demandas relativas
a Controversias constitucionales, ingresadas o asuntos recibidos por afo, el ntimero de
expediente que le correspondié a cada asunto, fa fecha en gue fueron resueltos, si fue por
acuerdo, resolucion o sentencia y el sentido {fundada, infundada, improcedente, por no
presentada. sobreseimiento), esto durante el periodo del 2010 al 2023. De Ia misma forma
solicito me sea proporcivnado en archivo pdf las versiones pablicas de las resoluciones,
acuerdos o senfencias por las que se resolvieron las Controversias constitucionales del 2010 al
2023...... ”

En caso de que la informacion contenga datos personales confidenciales, el 4rea a su cargo tendra
que entregar en versién publica el registro que contiene la informacion solicitada de acuerdo a los
términos del articulo 108 de la Ley de Transparencia y Acceso a [a informacion Publica para los efectos
de clasificar la informacién requerida, acreditandose lo contemplado en los Lineamientos Generales en
materia de Clasificacion y Desclasificacion de la Informacion. Las sentencias que no hayan causado
estado o ejecutoria, requieren que el juzgado haga la prueba de daiio y solicite la reserva del
expediente, seftalando la etapa en la que se encuentra el proceso judicial y sefialando el tiempo por el

que se solicita se reserve (maximo 5 afios. Asi mismo le informo que el termino para rendir la respuesta

a lo solicitado es el 15 de Marzo del presente afio. Sin off idufar/me | 7effviarle un cordial

saludo.

DR. JULIO DE JESUS ¥AZ&E(i
DIRECTOR DE LA UNIBAD-DE TX ANSPAREN
ACCESO A LA INFORMACION -

7 R

CIAY

C.c.p. Archivo
DR.JIVFIQFB.JRIV
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Villahermosa, Tabasco, 13 de marzo de 2024
Oficio. 30/2024

DR. JULIO DE JESUS VAZQUEZ FALCON.

DIRECTOR DE LA UNIDAD DE TRANSPARENCIA Y

ACCESO A LA INFORMACION, DEL R
TRIBUNAL SUPERIOR DE JUSTICIA. | e

Quien suscribe, Magistrado Dorilian Moscoso LE’)Ibez',' Presidente de la -
Tercera Sala Penal e integrante de la Sala Constitucional del Tribunal Superior de
Justicia del Estado de Tabasco, atento a su oficio TSJ/UT/0256/2024, en respuesta
a la solicitud de Transparencia PJ/UTAIP/088/2024, hago de su conocimiento lo

siguiente:

1.- Respecto a io requerido en la solicitud, donde sefala: “...Solicito se me
proporcione el dato del Ndmero total de demandas relativas a Controversias
constitucionales, ingresadas o asuntos recibidos por afio, el nimero de
expediente que le correspondié a cada asunto, la fecha en.que fueron
resueltos, si fue por acuerdo, resolucién o sentencia y el sentido (fundada,
infundada, improcedente, por no presentada, sobreseimiento), esto durante el
periodo del 2010 al 2023. De la misma forma solicito me sea proporcionado en -
archivo pdf las versiones publicas de las resoluciones, acuerdos o seritencias :;
por las que se resolvieron las Controversias const;tuc:onales del 2010 af.
2023...” Sy

l.- CONTROVERSIA CONSTITUCIONAL.

-Durante los afios dos mil diez (2010), dos mil once (2011), dos mil doce
(2012), dos mil trece (2013), dos mil catorce (2014), dos mil quince (2015), dos mil
dieciséis (2016) y dos mil diecisiete (2017), hasta la fecha de dar respuesta a la
presente solicitud, trece (13) de marzo de dos mit veinticuatro (2024), no se
admitieron o tramitaron, ni se dictaron sentencias o sobreseimiento de
Controversias Constitucionales

-En dos mil dieciocho (2018) se tramitaron dos Controversias
Constitucionales, a saber:

a) Controversia Constitucional 1/2018, No se admitié a tramite, porque
al cinco de enero de dos mil dieciocho, no habia entrado en vigor la Ley de Control
Constitucional Reglamentaria del Articulo 61 de la Constitucién Politica del Estado




Libre y Soberano de Tabasco. Por tanto, no se admitié o tramito, tampoco se dictoé
sentencia o sobreseimiento de la misma.

b) Controversia Constitucional 2/2018. Improcedente por auto de
treinta de octubre de dos mil dieciocho. Por tanto, no se admitié o tramito, tampoco
se dicté sentencia o sobreseimiento de fa misma.

-Durante los afios dos mil diecinueve (2019) y dos mil veinte (2020), no se
admitieron o tramitaron, ni se dictaron sentencias © sobreseimiento de
Controversias Constitucionales. '

c) En el afio dos mil veintiuno (2021), se tramité una Controversia
Constitucional, a saber:

d) Controversia Constitucional 2/2021-SC. Se admiti6 a tramite el trece
de septiembre de dos mil veintiuno (2021). Se Dict6 resolucion el veintisiete de mayo
de dos mil veintidos donde se declaré de Infundada la Controversia Constitucional.

_Correspondiente al afio dos mil veintidés (2022), Gnicamente se dicio
sentencia en la Controversia Constitucional 2/2021.

El resto del arfio dos mil veintidés (2022), no ingresaron, o se recibieron o
tramitaron, o sobreseyeron Controversias Constitucionales.

Correspondiente al afic dos mil veintitrés (2023), no han ingresado o recibido,
o tramitado, tampoco se ha dictado sentencia o sobreseimiento de Controversias
Constitucionales.

Presidente de la Terce Sala Penal
Del Tribunal Superior de Justicia del Estado.



EXPEDIENTE: 02/2021-5C.
CONTROVERSIA CONSTITUCIONAL

ACTOR: H, AYUNTAMIENTO CONSTITUCIONAL DE
TACOTALPA, TABASCO.

DEMANDADO: H. AYUNTAMIENTO CONSTITUCIONAL
DE TEAPA, TABASCO.

MAGISTRADO INSTRUCTOR: MARTHA PATRICIA
CRUZ OLAN,

Sala Constitucional del Tribunal Superior de Justicia
del Estado, Villahermosa, Tabasco, a veintisiete de
mayo de dos mil veintidés.

Vistos los autos del expediente 02/2021-SC, para

resolver la Controversia Constitucional; Y.

ESULTANDO

LY el

UNICO. Resulta innecesaria la narracién de los
resultandos en la presente resolucién, sin que ello irrogue
perjuicio'. alguno a las partes por no existir disposicion legal
que exija dicha descripcién; ya que, de la correcta
interpretacion a lo establecido por los articulos 127 y 323
del Codigo de Procedimientos Civiles, se advierte que los
mismos no constrifien al Juzgador a que al momento de
emitir la sentencia exprese en los resultandos todos Y cada
uno de los antecedentes que se suscitaron dentro del juicio
respectivo. Los articulos en comento sélo obligan a que
funde en derecho su resolucién y a examinar todos Yy cada

uno de los puntos controvertidos por las partes.




Controversia Constitucional 02/2021-SC
Pégina 2

Sobre el particular, tiene aplicacion por analogia el
criterio sostenido por la Segunda Sala de la Suprema Corte

de Justicia de la Nacidn, en la tesis siguiente:

“SENTENCIA, RESULTANDOS DE LA. SU OMISION
NO CAUSA AGRAVIO”,

CONSIDERANDO

PRIMERO. Esta Sala Constitucional del Tribunal
Superior de Justicia del Estado de Tabasco, es legalmente
competente para conocer y resolver la presente
controversia constitucional, acorde a lo establecido por los
articulos 13, fraccién 1V, de la Ley de Control Constitucional
Estado Libre y Soberano de Tabasco, y 24 de la Ley
Orgdnica del Poder Judicial del Estado de Tabasco.

SEGUNDO. Ei ciudadanaglf{;é’fael Garcia Zenteno, ™ -

en su caracter de Segundo Regidor Propietario y en
consecuencia de ello como Primer Sindico de Hacienda del
H. Ayuntamiento Constitucional del Municipio-de Tacotaipa,
Tabasco, promovid controversia  constitucional en

representacion del municipio, demandando la invalidez del:

! Registro digital: 237284

Instancia® Segunda Salz

Septima Bpoca

Materias{z): Comin

Fuente: Semanaric Judicial de la Federzcion. Volumen 199204, Tercera Parte, pédgiva TO

Tipo: Aislada

SENTENCTA, RESULTANDOS DB LA, SU OMISION NO CAUSA ACRAVID.

lUna seniencia ne tuusa agravio por la dircunstancia de que o Juez de Distrito omita el capitulo relative a “resultandos” al dictarla.

AMparo en revision 32Z83/85. Docementacion y. Reparte, 5.A. de C.V. 6 de noviembre de 1085, Mayaria de custro votos. Disidente: Atenasis
Gunealer Martinez, Ponente: Fausta Morens Bleres, Secrerario! Geillermo Antonio Mufioz Fmeénes

ma TR Amparo oo e nn STHHTI Goaleree del Luete de fa Cuenie v eeas, A v aguate de 0 Wavery e pes
[ R R e e i ey




Controversia Constitiicional 02/202{-SC
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1.1. Acto consistente en el censo de alumbrado
pliblico y semaforos, celebrado entre I parte tercero
interesado Comisiéri Federal de Electricidad Suministrador
de Servicios Bdsicos y el H. Ayuntamients de Teapa
Tabasco, que consta en la minuta del 12 de mayo de 2021,
por considerar se violan los articulos 1, 61 y 64 de Ia
Constitucion Politica del Estado de Tabasco, 6 y 29, fraccién

I, de la Ley Orgdnica de los Municipios del Estado de
Tabasco. '

1.2. La vulneracién por la demandada al ejercer
jurisdiccion en la circunscripcién territorial de Tacotalpa,
como se lee en la minuta de fecha 12 de mayo de 2021,
relacionada con el censo ceiebrado con el Ayuntamiento de
Teapa, Tabasco, se transgreden derechos fundamentales
de la pérte actora.

TERCERO. Los antecedentes del caso son los

Siguientes:

El' H. Ayuntamiento Constitucional de Tacotalpa,
Tabasco, resulta ser usuario del servicio de energia
eléctrica que proporciona la Comisién Federal de
Electricidad, en dicho Municipio, y en el Palacio Municipal
con domicilio ubicado en Plaza Benito Juarez Ndmero 4
Colonia Centro, vy es el caso que la parte tercero
interesada Comisién Federal de Electricidad, pretende
cobrar cantidades por consumo de energia eléctrica con
una gran diferencia entre lo facturado y o que realmente
se ha venido consumiendo, enterdndose mediante oficio
numero SSB-DK17-17M-0459/2021, de fecha 11 de
junio de 2021, donde se le reclama el pago de servicio del
mes de mayo del 2021, por la cantidad de
$1,317,395.00 (UN MILLON TRESCIENTOS DIECISIETE
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MIL TRESCIENTOS NOVENTA Y CINCO MIL PESOS 00/100
M.N.), asi como el oficio nimero SSB-DK17-17M-
0491/2021 de fecha 06 de Julio de 2021, donde se le
reclama el pago de servicio del mes de junio del 2021, por
la.  cantidad de $1,856,624.00 (UN MILLON
OCHOCIENTOS CINCUENTA Y SEIS MIL SEISCIENTOS
VEINTICUATRO MIL PESOS 00/100 M.N.), por concepto de
suministro de energia eléctrica que le reclama la parte
tercero interesada, por lo que al indagar se enterd con
fecha 20 de julio de 2021 que el aumento de consumo de
energia eléctrica que debe el referido Municipio, se did con
base en un censo y una minuta celebrada con el
Ayuntamiento de Teapa, Tabasco, ajeno a Tacotalpa, por
lo que es claro, se encuentra ante la llamada im)asic’)n de
esferas de competencia por parte del Ayuntamiento de

Teapa, Tabasco.

CUARTO—Fl ficerciadoAtfonso Teomardo Arfas

Salazar, apoderado legal de la Comisién Federal de
Electricidad Suministrador de Servicios Basicos, dio
contestacién a la controversia constitucional destacando
que "..en cuanto a la prestacién o acto reclamado
marcada en el numeral 1V, consistente en el 'censo de
alumbrado pudblico y seméforos celebrado con el H.
Ayuntamiento de Teapa, Tabasco, que consta en la
minuta de 12 de mayo de 2021, resulta improcedente, en
virtud que su representada la CFE Suministrador de
Servicio Basicos, carece de legitimacidn para ser llamada
a juicio como tercero interesado, en razdn que de la
literalidad del documento que reclaman su invalidez, su
representada no es parte, por tal motivo niega haber
formalizado dicha minuta; sefalando que el actor, es

Cliente de su representada, por tener contratados algunos
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servicios de suministro de energia eléctrica en ef

municipio que representa.

Es falso que su representada a través de fos oficios
S5SB-DK17-17M-0459/2021 )% SSB—DK17~17M-O491/2021,
S€ encuentre cobrando cantidades de consumo de energia
eléctrica, con una Ssupuesta gran diferencia entre Ja
facturada y Ia consumida, esto porque de /3 fiteraiidad de
los oficios, se observa qgue mediante los mismos, su
representada, sofo hace entrega de avisos recibidos en
formato PDF, Jo cual se encuentra facultada a realizar,
derivado de la relacién contractual entre el actor y la

demandante.

La entrega de fos avisos-recibos al actor no tiene
reflacion alguna con la minuta celebrada entre el actor y
Comision Federal de Electricidad Distribucién v en Ia cual

su representada no figura...”

SRyl o F
SUT Ot

ingeniero—Juan Cartos Motitinedo
Mollinedo, representante legal y/o Sindico de Hacienda del
H. Ayuntamiento Constitucional del Municipic de Teapa,
Tabasco, hace referencia especificamente a la minuta del
censo de alumbrado pablico y seméforos de doce de mayo
de dos mil veintiuno, acto que niega en todas sus
partes, siendo asi que las personas que firman en dicha
minuta como Coordinador de Alumbrado Publico Municipal,
eIVIngeniero Miguel Jests Dominguez Marmafia, no es
trabajador al servicio de su representada, es por ello que se

desconoce y se niega el acto.

Antes de entrar al andlisis de los medios de prueba,
esta Sala procede al estudio de la legitimacién procesal de

las partes contendientes.
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Legitimacién Procesal

QUINTO. Rafael Garcia Zenteno, Sindico de
Hacienda del H. Ayuntamiento Constitucional de Tacotalpa,
Tabasco, acredita su personalidad con Ia copia certificada
de la constancia de Mayoria y Validez de la Eleccién para
la Presidencia Municipal y Regidurias de 05 de julio de
2020, emitida por el Instituto Electoral y Participacion
Ciudadana de Tabasco, asi como el Acta de Sesion de
Cabildo 01 Ordinaria de 05 de octubre de 2018, en la que
consta la Toma de Posesién e Instalacién del H Cabildo
para el periodo 2018-2021, por lo que se confirma la

representacion legal del Municipio.

Juan Carlos Mollinedo Mollinedo, Sindico de
Hacienda del H. Ayuntamiento Constitucional de Teapa,

Tabasco, acredita su personalidad con Ia copia certificada

por el Secretario del Ayuntamiento del citado Municipio, del
Acta de Sesién Ordinaria de Cabildo nlmero uno del
Honorable Ayuntamiento de Teapa, Tabasco, Estados
Unidos Mexicanos, (2021-2024), dos mil veintiuno-dos mil
veinticuatro, celebrada el cinco de octubre de dos mil
veintiuno, del otorgamiento de facultades como Segundo
Regidor y Sindico de Hacienda del H. Ayuntamiento
Constitucional del Municipio de Teapa, Tabasco, cuenta con
la representacion legal del Municipio, por lo que se concluye
que esta facultado legalmente para representarlo.

El tercero interesado por Comisién Federal de
Fiectricidad Suministrador de Servicios Bésicos, comparecio
a juicio Alfonso Leonardo Arias Salazar, lo que acredita
con copia certificada del Poder General para Pleitos y

Cobranzas, como consta en el acta 46,347, del volumen
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namero 853 de dieciocho de agosto de dos mil veinte, del
protocolo del licenciado Rodolfo Morales Moreno Notario
Publico nimero 19 para el Estado de Oaxaca.

Las documentales antes descritas, tienen pleno valor
probatorio-acorde a los numerales 269, fraccién III, v 39 del
Codigo de Procedimientos Civiles, aplicado supletoriamente
a la ley de la materia.

SEXTO. De conformidad con el articulo 240 del
Codigo de Procedimientos Civiles, aplicado
supletoriamente a [a materia, se tiene que las partes
tienen la carga de probar las proposiciones de hecho en
que funden sus acciones Y €eXcepciones, asi como los
hechos sobre los que el adversario tenga a su favor una

presuncion legal.

En caso de duda respecto de la atribucién de la carga
de la prueba, ésta deberd ser rendida por la parte que se

encuentre en circunstancias de mayor facilidad para

proporcionarla o, si esto no puede determinarse,
correspondera a quien sea favorable el efecto juridico del

hecho que deba probarse.

Asi tenemos la documental privada consistente en: |a

minuta de trabajo de doce de mayo de dos mil veintiuno,
Celebrada entre Comisién Federal de Electricidad
Distribucion y el H. Ayuntamiento de Teapa, Tabasco, con el
fin de revisar los resultados finales del censo de ldmparas
de alumbrado pudblico, por el H. Ayuntamiento de Teapa,
Tabasco, para tomar los acuerdos correspondientes para sy
regularizacién contractual, los cuales acordaron llevar a
cabo actividades conjuntas para censar en Tacotalpa,
Tabasco, la cantidad de lamparas y luminarias que se tienen
instaladas con servicio de energia eléctrica; con fecha seis

de mayo de dos mil veintiuno, se dio por concluido el
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levantamiento dei censo de alumbrado publico y seméforos,

‘firmada por Comisidn Federal de Electricidad, el

superintendente, jefe de departamento de gestion
comercial, coordinadora de alumbrado publico zona
Villahermosa, responsable de} proyecto corporativo ASESOR
S. de R.L.; y por parte del ayuntamiento o particular, el
coordinador de alumbrado publico municipal.

Documento que se le concede validez, de conformidad
con el articulo 318 del Cadigo de Procedimientos Civiles.

En cuanto a los documentales consistentes en los
oficios de recibos de cobro por consumo de energia eléctrica

que presenta el recurrente:

1.- Oficio SSB-DK17-17M-0459/2021, de fecha 11
de junio de 2021, donde hace entrega de 132 PDF y XML de
los servicios a pagar del mes de mayo de dos mil veintiuno,
por un importe total de $1,317,395.00 (UN MILLON
TRESCIENTOS DIECISIETE MII TRESCIENTOS NOVENTA Y

CINCO MIL PESOS 00/100 M.N.).

2.- coficio SSB-DK17-17M-0491/2021 de fecha 06
de Julio de 2021, donde hace entrega de 145 PDF y XML de
los servicios a pagar del mes de junio del 2021, por un
importe  total de  $1,856,624.00 (UN  MILLON
OCHOCIENTOS CINCUENTA Y SEIS MIL SEISCIENTOS
VEINTICUATRO MIL PESOS 00/100 M.N.}.

Documentos que no se les concede valor probatorio,
de conformidad con el articulo 318 del Codigo de
Procedimientos Civiles, en virtud de que Comisién Federal
de Electricidad Suministrador de Servicios Basicos, niega la
expedicion de dichos recibos en razén que solo hace

entrega de avisos recibidos en formato PDF.
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Ahora bien la prueba documental que presenta el
Ayuntamiento de Teapa, Tabasco, constante en la minuta
de trabajo celebrada el diecinueve de abril de dos mil
veintiuno, por Comisién Federal de Electricidad Distribucion
y el H. Ayuntamiento de Teapa, Tabasco, que es donde obra
€enso de alumbrado puiblico correspondiente al municipio de
Teapa, Tabasco, minuta celebrada para tomar los acuerdos
correspondientes para su regularizacién contractual, en Ia
que acordaron lievar a cabo actividades conjuntas para
censar en Reforma Chiapas, la cantidad de l[Amparas y
luminarias que se tienen instaladas con servicio de energia
eléctrica; déndose por concluido el levantamiento del censo
de alumbrado publico Yy semaforos, el cinco de abril de dos
mil veintiuno, firmada por Comisién Federal de Electricidad,
el Superintendente, Jefe de Departamento de Gestidn
Comercial, Coordinadora de Alumbrado publico zona
Villahermosa, responsable del proyecto corporativo ASESOR
5. de R.L.; y por parte del Ayuntamiento o particular, el
Director de Ordenamiento Territorial y Obras Publicas y el

coordinador de alumbrado publico municipal.

Es de observarse en ias documentales antes descritas
que en [a minuta de doce de mayo de dos mil veintiuno, por
parte del Ayuntamiento o particular, firma Gnicamente el
coordinador de alumbrado pdbiico municipal, y en la minuta
del diecinueve de abril de dos mil veintiuno, por el
Ayuntamiento o particular firman dos personas, el Director
de Ordenamiento Territorial y Obras Puablicas, y el
Coordinador de Alumbrado Piiblico Municipal el C. Pablg
Escolastico Pulido, del cual se advierte en la prueba
documental consistente en los datos oficiales del citado
servidor publico, con fecha de siete de abril de dos mil
dieciséis, con sello de Ia administraci‘én 2016-2018, afio

fuera del periodo dos mil veintiuno, del acto que se
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reclama, por lo que no pueden ser tomadas en
consideracion como pruebas documentales, para los efectos

pretendidos en esta controversia.

Tiene aplicaciéon al caso por analogia, la siguiente tesis:

Registro digital: 178280

Instancia: Segunda Sala

Movena Epoca

Materia(s): Constitucional

Tesis: Za. LIV/2005

Fuente: Semanario Judicial de Ia Federazidn ¥ su Gaceta.
Tomao XX, Mayo de 2005, pagina 1211

Tipo: Aislada

PRUEBAS EN CONTROVERSIA CONSTITUCIONAL. EL MIKISTRO INSTRUCTOR NO
ESTA OBLIGADO A ADMITIR LAS QUE CAREZCAN DE IDONEIDAD.

Del articulo 31 de Ia 1oy Rezlamentaria 4o las Fracciones | y il del Artfeulo 165
tie ia Constiucidn Polftics de los Fstados Unidos texicanss se advierte que el
ofrecimiento de pruebas tiene como limitante el que guarden relacién con
la controversia constitucional o que influyan en la sentencia definitiva, pues de
lo contrario serdn desechadas; sin embargo, no basta con gue el medic de
conviccion ofrecida tenga relacidn inmediata con los hechos controvertidos, sing
gue es necesario que esa prueba sea adecuada para que el juzgador conozea la
verdad material de los hechos, que no es otra cosa que el principio de idoneidad

de Iz prueba, el cual, st bien no ests previsto en la ley citada, si se contempla en
etarticofo 79 det-titiro—Faderatthr Promeietame 5,

aplicable supletoriamente z dicha ley reglamentaria, en términos de su
articulo 0. En consecuencia, si se ofrece una prueba gque no satisfaga ese
requisito, resulta contraria a derecho y, por ende, el Ministro Instructor no est3
obligadoe a admitiria, en términos del referido articulo 31.

SEPTIMO. La controversia constitucional estatal es
la garantia judicial que tiene por objeto preservar las
competencias que la Constitucién Politica del Estado Libre y
Soberano de Tabasco, Ie atribuye, respectivamente, a cada
uno de los Poderes y érganos Constitucionales Auténomos

del Estado, asi como a los Ayuntamientos de los Municipios.

Por lo tanto, para resolver adecuadamente la
controversia constitucional que prevé la Ley de Control
Constitucional Reglamentaria al articulo 61 de la

Constitucion Politica del Estado Libre y Soberano de
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Tabasco, es necesario analizar si hay invasion de esferas
del municipio de Teapa al de Tacotalpa, Tabasco, y que de
manera concomitante es lo que provoca la génesis de |a
controversia  constitucional. Las afectaciones  deben
igualmente ser susceptibles de apreciarse en forma objetiva
Para que puedan constituir una afectacién, debiendo
acreditarse en forma fehaciente Y no inferirse con base en
presunciones,

OCTAVO. En el caso que nos ocupa, el recurrente
seflald como acto reclamado, el censo de alumbrado ptblico
Yy semaforos celebrado entre |a parte tercero interesado
Comision Federal de Electricidad y el H. Ayuntamiento
Constitucional de Teapa, Tabasco, que consta en la minuta
de doce de mayo de dos mii veintiuno.

La parte demandada manifiesta no reconocer al
Ingeniero Miguei Jests Dominguez Marmafia, quien firma la

minuta como coordinador de alumbrado puablico municipal, y

niega_haber celebrada el censa y-minuta del doce da maye
de dos mil veintiuno: la parte tercero interesada manifiesta
que el actor es cliente de Comisién Federal de Electricidad,
pero niega haber firmado la minuta que se reclama, siendo
falso también respecto de los oficios de cobros, en virtud de
que Comisidén Federal de Electricidad solo entrega avisos

recibidos en formato PDF.

En conclusion, de la minuta de trabajo levantada el
doce de mayo de dos mil veintiuno, no se acredita invasion
alguna de esferas de competencia en el territorio del H,
Ayuntamiento de Tacotalpa, por parte del Ayuntamiento de
Teapa, Tabasco; asimismo en la minuta que hoy se refuta,
no firma ni interviene el H. Ayuntamiento Constitucional de
Tacotalpa, por lo tanto no puede vincularse ninglin efecto

por lo celebrado o concertado por otros, ya que no intervino
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en el mismo; por lo que debe hacer valer sy inconformic_iad

0 aclarar los hechos ante la autoridad correspondiente.

De ahi que, al no estar comprobada una afectacion real
al promovente, de conformidad con lo establecido en el
articulo 43 de la Ley de Control Constitucional
Reglamentaria del articulo 61 de la Constitucidn Politica del
'Estado Libre y Soberano de Tabasco, o que se impone es
declarar infundada la presente controversia, respécto
del acto que reclamé Y que quedaron precisados en el
considerando segundo de este fallo, y por la razones aqui
expuestas.

NOVENO. Por lo expuesto, fundado y con apoyo en lo
establecido en el artfculo 54 y demas relativos del
Reglamento Interior de la Sala Constitucional del Tribunal
Superior de Justicia del Estado de Tabasco, y 24 de |a Ley
de Control Constitucional Reglamentaria del Articulo 61 de
la  Constitucion Politica del Estado Libre y Soberano de

Tabasco; se:

RESUELVE

PRIMERO. Es infundada la controversia, respecto
de los actos que reclamé Rafael Garcia Zenteno Sindico
de Hacienda del H. Ayuntamiénto Constitucional de
Tacotalpa, Tabasco y que quedaron precisados en el
considerando. segundo de este fallo, por Ilas razones
expuestas en el octavo considerando de! mismo.

SEGUNDO. En términos de los articulos 80, fraccion I
y 119 de la Ley de Transparencia y Acceso a la Informacion
Publica del Estado de Tabasco, y en cumplimiento a las
fracciones XXV y XXXIV, del articulo 3 de esa Ley, asi como
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los articulos 43 y 45 de la ley de Control Constitucional
Reglamentaria del Articulo 61 de |3 Constitucién Politica dej
Estado Libre y Soberano de Tabasco; se ordena la
publicacién de este fallo en |3 pagina Web del Tribunal
Superior de Justicia y en el Periéddico Oficial del Gobierno del
Estado, asi como en fos  medios electrénicos de
transparencia, en versidn publica y se omiten los nombres
de las partes, ante I3 falta de anuencia expresa de quienes
intervinieron en este asunto, para la publicacién de sus

datos personales, lo cual queda prohibido hacerio.

TERCERO. Notificada que sea la presente resolucion,
€n su oportunidad archivese |a controversia constitucional
como asunto legalmente concluido.

Notifiquese personalmente, en ¢g| entendido de que
la versién publica de |a presente, no debe incluir los datos

personales de las partes.

Asi, por unanimidad de votos lo resuelven vy firman los
Magistrados Enrique Priego Oropeza, Norma Lidig
Gutiérrez Garcia, Lorena Concepcion Gémez Gonzalez,
Dorilian Moscoso Lopez, Lorenzo Justiniano Traconis
Chacén, Martha Patricia Cruz Olan y Leonel Ciceres
Hernandez, el primero como Presidente de la Sala Especial
Constitucional del Tribunal Superior de Justicia del Estado
de Tabasco, la segunda en sustitucién del Magistrado
Presigc!ente' de la Primera Sala Penal, Gregorio Romero
Tequextle, en razén de la excusa planteada por este
ljltinio, y la sexta como Magistrada Ponente, y ante el
Encargado del Despacho de Ia Secretaria General de
Acuelrdos de este Tribunal, Jesiis Cecilio Hernandez
Vazquez, quien autoriza y da fe.
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Enrique Priego Oropeza.
Magistrado Presidente.

Norma Lidia Gutiérrez Garcia
Magistrada.

Lorena Concepcion Gémez Gonzalez.
Magistrada.

Dorilian Moscoso Lépez.
Magistrado.

Lorenzo Justiniano Traconis Chacén.
Magistrado.

Martha Patricia Cruz Olan,
Magistrada.

Leonel Caceres Hernandez,
Magistrado.

Jesas Cecilio Hernandez Vazquez.
Encargado del Despacho
de la Secretaria General.

ESTA HOJA PERTENECE A LA RESOLUCION DE
CONTROVERSIA CONSTITUCIONAL 02/2021-SGA.

ESTE FALLO SE PUBLICG EN LA LISTA DE ACUERDOS DE FECHA 27 DE MAYQ DE 2022,
LMCMO*

VEINTISIETE DE MAYQ DE DOS MIL VEINTIDOS, DE LA

--------------- CONSTE:



“2022: Afio de Ricerde Flores Magon”

EXPEDIENTE: 02/2021-SC.

CONTROVERSIA CONSTITUCIONAL

ACTOR: H. AYUNTAMIENTO CONSTITUCIONAL DE
TACOTALPA, TABASCO.

DEMANDADO: H. AYUNTAMIENTO CONSTITUCIONAL

DE TEAPA, TABASCO.

MAGISTRADO INSTRUCTOR: MARTHA PATRICIA
CRUZ OLAN.

Sala Constitucional del Tribunal Superior de Justicia
del Estado, Villahermosa, Tabasco, a veintisiete de

mayo de dos mil veintidés.

Vistos los autos del expediente 02/2021-SC, para

resolver la Controversia Constitucional; Y.

RESULTANDO

UNICO. Resulta innecesaria la narracién de los
resultandos en la presente resolucién, sin que ello irrogue
perjuicio alguno a las partes por no existir disposicidon legal
que exija dicha descripcién; vya que, de la correcta
interpretacién a lo establecido por los articulos 127 y 323
del Cédigo de Procedimientos Civiles, se advierte que los
mismos no constrifien al Juzgador a que al momento de
emitir la sentencia exprese en los resultandos todos y cada
uno de los antecedentes que se suscitaron dentro del juicio
respectivo. Los articulos en comento sélo obligan a que
funde en derecho su resolucion Y a examinar todos y cada

uno de los puhtos controvertidos por las partes.
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Sobre el particular, tiene aplicacion por analogia el
criterio sostenido por la Segunda Sala de la Suprema Corte

de Justicia de la Nacidn, en la tesis siguiente:

“SENTENCIA, RESULTANDOS DE LA. SU OMISION
NO CAUSA AGRAVIO!™.

CONSIDERANDO

PRIMERO. Esta Sala Constitucional del Tribunal
Superior de Justicia del Estado de Tabasco, es legalmente
competente para conocer y resolver la presente
controversia constitucional, acorde a lo establecido por los
articulos 13, fraccion IV, de la Ley de Control Constitucional
Reglamentaria del articulo 61 de la Constitucién Politica del
Estado Libre y Soberano de Tabasco, v 24 de la Ley

Organica del Poder Judicial del Estado de Tabasco.

SEGUNDO. El ciudadano Rafael Garcia Zenteno,
en su caracter de Segundo Regidor Propietario y en
consecuencia de ello como Primer Sindico de Hacienda del
H. Ayuntamiento Constitucionai del Municipio-de Tacotalpa,
Tabasco, promovio controversia constitucional en

representacion del municipio, demandando la invalidez del:

! Registro digital: 237284

Instancia: Segunda Sala

Séptima Epoca

Materias(s): Comin

Fuente! Semanaric Judicial de la Federacién. Volumen 198-204, Tercera Parte, pagina 70

Tipo: Aislada

SENTENCIA, RESULTANDOS DE LA. SU OMISION NO CAUSA AGRAVIO. .

Una sentencia no causa agravio por la circunstancia de que el Juez de Disirito omita el capitulo relativo a "resultandos” &l dictarla.

Amparo en revisien 3288/85. Documeniacién v, Repario, S.A. de C.V. 6 de noviembre de 1985. Mayoria de cuatro votos. Disidente! Atanasio
Gonzaley Martinez. Ponente! Fausta Moreno Flores. Secretario! Guillermo Antonic Mufioz Jiménez.

Séptima Epoca, Tercera Parte:!

Volimenes 151-156, pagina 178. Amparo en revisién 3719/78. Guillermo del Cueto de la Fuente y otros. 26 de agosto de 1981. Mayoria de tres
votos. Disidente: Eduardo Langle Martinez. Ponenie: Carios del Rio Rodriguez.
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1.1. Acto cohsistente en el censo de alumbrado
publico y seméforos, celebrado entre la parte tercero
Interesado Comisién Federal de Electricidad Suministrador
de Servicios Bdasicos y el H. Ayuntamiento de Teapa
Tabasco, que consta en la minuta del 12 de mayo de 2021,
por considerar se violan los articulos 1, 61 y 64 de Ia
Constitucion Politica del Estado de Tabasco, 6 y 29, fraccién
I, de la Ley Organica de los Municipios del Estado de
Tabasco.

1.2. La vulneraciéon por la demandada al ejercer
jurisdicciéon en la circunscripcién territorial de Tacotalpa,
como se lee en la minuta de fecha 12 de mayo de 2021,
relacionada con el censo celebrado con el Ayuntamiento de
Teapa, Tabasco, se transgreden derechos fundamentales

de la parte actora.

TERCERO. Los antecedentes del caso son los

siguientes:

El H. Ayuntamiento Constitucional de Tacotalpa,
Tabasco, resulta ser usuaric del servicio de energia
eléctrica que proporciona la Comisién Federal de
Electricidad, en dicho Municipio, y en el Palacio Municipal
con domicilio ubicado en Plaza Benito Judrez Numero 4
Colonia Centro, vy es el caso que la parte tercero
interesada Comision Federal de Electricidad, pretende
cobrar cantidades por consumo de energia eléctrica con
una gran diferencia entre lo facturado y lo que realmente
se ha venido consumiendo, enterdndose mediante oficio
ndamero SSB-DK17-17M-0459/2021, de fecha 11 de
junio de 2021, donde se le reclama el pago de servicio del
mes de mayo del 2021, por la cantidad de
$1,317,395.00 (UN MILLON TRESCIENTOS DIECISIETE
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MIL TRESCIENTOS NOVENTA Y CINCO MIL PESOS 00/100
M.N.), asi como el oficio niumero SSB-DK17-17M-
0491/2021 de fecha 06 de Julio de 2021, donde se le
reclama el pago de servicio del mes de junio del 2021, por
la cantidad de $1,856,624.00 (UN  MILLON
OCHOCIENTOS CINCUENTA Y SEIS MIL SEISCIENTOS
VEINTICUATRO MIL PESQOS 00/100 M.N.), por concepto de
suministro de energia eléctrica que le reclama la parte
tercero interesada, por lo que al indagar se enterGé con
fecha 20 de julio de 2021 que el aumento de consumo de
energia eléctrica que debe el referido Municipio, se di6 con
base en un censo y una minuta celebrada con el
Ayuntamiento de Teapa, Tabasco, ajeno a Tacotalpa, por
lo que es claro, se encuentra ante la llamada invasion de
esferas de competencia por parte del Ayuntamiento de

Teapa, Tabasco.

CUARTO. El licenciado Alfonso Leonardo Arias
Salazar, apoderado legal de la Comisibnh Federal de
Electricidad Suministrador de Servicios Basicos, dio
contestacion a la controversia constitucional destacando
que "“..en cuanto a la prestacion o acto reclamado
marcada en el numeral 1V, consistente en el 'censo de
alumbrado publico y semaforos celebrado con el H.
Ayuntamiento de Teapa, Tabasco, que consta en la
minuta de 12 de mayo de 2021, resulta improcedente, en
virtud que su representada la CFE Suministrador de
Servicio Basicos, carece de legitimacion para ser llamada
a juicio como tercero interesado, en razdn que de la
literalidad del documento que reclaman su invalidez, su
representada no es parte, por tal motivo niega haber
formalizado dicha minuta; sefialando que el actor, es

cliente de su representada, por tener contratados algunos
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servicios de suministro de energia eléctrica en el

municipio que representa.

E£s falso que su representada a través de los oficios
SSB-DK17-17M-0459/2021 % SSB-DK17—17M—0491/2021,
S€ encuentre cobrando cantidades de consumo de energia
eléctrica, con una supuesta gran diferencia entre |a
facturada y la consumida, esto porque de la literalidad de
los oficios, se observa qgue mediante Jos mismos, su
representada, solo hace entrega de avisos recibidos en
formato PDF, lo cual se encuentra facultada a realizar,
derivado de la relacién contractual entre el actor y la

demandante,

La entrega de los avisos-recibos al actor no tiene
relacion alguna con la minuta celebrada entre el actor y
Comisién Federal de Electricidad Distribucién y en la cual

su representada no figura...”

Por su parte el Ingeniero Juan Carlos Mollinedo
Moliinedd, representante legal y/o Sindico de Hacienda de|
H. Ayuntamiento Constitucional del Municipio de Teapa,
Tabasco, hace referencia especificamente a la minuta del
censo de alumbrado publico y seméaforos de doce de mayo
de dos mil veintiuno, acto que niega en todas sus
partes, siendo asi que las personas que firman en dicha
minuta como Coordinador de Alumbrado Publico Municipal,
eI'Ingeniero Miguel Jesus Dominguez Marmafa, no es
trabajador al servicio de su representada, es por ello que se

desconoce y se niega el acto.

Antes de entrar al andlisis de los medios de prueba,
esta Sala procede al estudio de la legitimacidn procesal de

las partes contendientes.
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Legitimacion Procesal

QUINTO. Rafael Garcia Zenteno, Sindico de
Hacienda del H. Ayuntamiento Constitucional de Tacotalpa,
Tabasco, acredita su personalidad con la copia certificada
de la constancia de Mayoria y Validez de la Eleccion para
la Presidencia Municipal y Regidurias de 05 de julio de
2020, emitida por el Instituto Electoral y Participacion
Ciudadana de Tabasco, asi como el Acta de Sesion de
Cabildo 01 Ordinaria de 05 de octubre de 2018, en la que
consta la Toma de Posesion e Instalacion del H Cabildo
para el periodo 2018-2021, por lo que se confirma Ia

representacion legal del Municipio.

Juan Carlos Mollinedo Mollinedo, Sindico de
Hacienda del H. Ayuntamiento Constitucional de Teapa,
Tabasco, acredita su personalidad con la copia certificada
por el Secretario del Ayuntamiento del citado Municipio, del
Acta de Sesion Ordinaria de Cabildo nimero uno del
Honorable Ayuntamiento de Teapa, Tabasco, Estados
Unidos Mexicanos, (2021-2024), dos mil veintiuno-dos mil
veinticuatro, celebrada el cinco de octubre de dos mil
veintiuno, del otorgamiento de facultades como Segundo
Regidor y Sindico de Hacienda del H. Ayuntamiento
Constitucional del Municipio de Teapa, Tabasco, cuenta con
la representacion legal del Municipio, por lo que se concluye

que esta facultado legalmente para representarlo.

El tercero interesado por Comisién Federal de
Electricidad Suministrador de Servicios Basicos, comparecio
a juicio Alfonso Leonardo Arias Salazar, lo que acredita
con copia certificada del Poder General para Pleitos y

Cobranzas, como consta en el acta 46,347, del volumen
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numero 853 de dieciocho de agosto de dos mil veinte, del
protocolo del licenciado Rodolfo Morales Moreno Notario

Publico nimero 19 para el Estado de Oaxaca.

L.as documentales antes descritas, tienen pleno valor
probatorio acorde a los numerales 269, fraccion 111, y 39 del
Cédigo de Procedimientos Civiles, aplicado supletoriamente

a la ley de la materia.

SEXTO. De conformidad con el articulo 240 del
Codigo de Procedimientos Civiles, - aplicado
supletoriamente a ia materia, se tiene que las partes
tienen la carga de probar las proposiciones de hecho en
que funden sus acciones vy excepciones, asi como los
hechos sobre los que el adversario tenga a su favor una

presuncion legal.

En caso de duda respecto de la atribucién de Ia carga
de la prueba, ésta deberd ser rendida por la parte que se
encuentre en circunstancias de mayor facilidad para
proporcionarla o, si esto no puede determinarse,
correspondera a quien sea favorable el efecto juridico del

hecho que deba probarse.

Asi tenemos la documental privada consistente en: la
minuta de trabajo de doce de mayo de dos mil veintiuno,
celebrada entre Comision Federal de Electricidad
Distribucién y el H. Ayuntamiento de Teapa, Tabasco, con el
fin de revisar los resultados finales del censo de lamparas
de alumbrado publico, por el H. Ayuntamiento de Teapa,
Tabasco, para tomar los acuerdos correspondientes para su
regularizacion contractual, los cuales acordaron llevar a
cabo actividades conjuntas para censar en Tacotalpa,
Tabasco, la cantidad de ldmparas y luminarias que se tienen
instaladas con servicio de energia eléctrica; con fecha seis

de mayo de dos mil veintiuno, se dio por concluido el
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levantamiento del censo de alumbrado publico y semaforos,
firmada por Comision Federal de Electricidad, el
superintendente, jefe de departamento de gestion
comercial, coordinadora de alumbrado publico zona
Villahermosa, responsable del proyecto corporativo ASESOR
S. de R.L.; y por parte del ayuntamiento o particular, el

coordinador de _alumbrado pUblico municipal.

Documento que se le concede validez, de conformidad

con el articulo 318 del Cédigo de Procedimientos Civiles.

En cuanto a los documentales consistentes en los
oficios de recibos de cobro por consumo de energia eléctrica

que presenta el recurrente:

1.- Oficio SSB-DK17-17M-0459/2021, de fecha 11
de junio de 2021, donde hace entrega de 132 PDF y XML de
los servicios a pagar del mes de mayo de dos mil veintiuno,
por un importe total de $1,317,395.00 (UN MILLON
TRESCIENTQS DIECISIETE MIL TRESCIENTOS NOVENTA Y
CINCO MIL PESOS 00/100 M.N.).

2.- oficio SSB-DK17-17M-0491/2021 de fecha 06
de Julio de 2021, donde hace entrega de 145 PDF y XML de
los servicios a pagar del mes de junio del 2021, por un
importe  total de $1,856,624.00 (UN  MILLON
OCHOCIENTOS CINCUENTA Y SEIS MIL SEISCIENTOS
VEINTICUATRO MIL PESOS 00/100 M.N.).

Documentos que no. se les concede valor probatorio,
de conformidad con el articulo 318 ‘del Cdédigo de
Procedimientos Civiles, en virtud de que Comisién Federal
de Electricidad Suministrador de Servicios Basicos, niega la
expedicion de dichos recibos en razdn que solo hace

entrega de avisos recibidos en formato PDF.
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Ahora bien la prueba documental que presenta el
Ayuntamiento de Teapa, Tabasco, constante en g minuta
de trabajo celebrada el diecinueve de abril de dos mil
veintiuno, por Comisién Federal de Electricidad Distribucidn
y el H. Ayuntamiento de Teapa, Tabasco, que es donde obra
censo de alumbrado pubiico correspondiente al municipio de
Teapa, Tabasco, minuta celebrada para tomar los acuerdos
correspondientes para su regularizacién contractual, en la
que acordaron llevar a cabo actividades conjuntas para
censar en Reforma Chiapas, la cantidad de ldmparas vy
luminarias que se tienen instaladas con servicio de energia
eléctrica; dandose por concluido el levantamiento del censo
de alumbrado publico y semaforos, el cinco de abril de dos
mil veintiuno, firmada por Comisién Federal de Electricidad,
el Superintendente, Jefe de Departamento de Gestién
Comercial, Coordinadora de Alumbrado publico zona
Villahermosa, responsable del proyecto corporativo ASESOR
S. de R.L.; y por parte del Ayuntamiento o particular, el
Director de Ordenamiento Territorial y Obras Publicas y el

coordinador de alumbrado publico municipal.

Es de observarse en las documentales antes descritas
que en la minuta de doce de mayo de dos mil veintiuno, por’
parte del Ayuntamiento o particular, firma Unicamente el
coordinador de alumbrado publico municipal, y en la minuta
del diecinueve de abril de dos mil veintiuno, por el
Ayuntamiento o particular firman dos personas, el Director
de Ordenamiento Territorial y Obras Publicas, y el
Coordinador de Alumbrado Publico Municipal el C. Pablo
Escolastico Pulido, del cual se advierte en la prueba
documental consistente en los datos oficiales del citado
servidor publico, con fecha de siete de abril de dos mil
dieciséis, con sello de la administracién 2016-2018, afo

fuera del periodo dos mil veintiuno, del acto que se
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reclama, por lo gue no pueden ser tomadas en
consideracion como pruebas documentales, para los efectos

pretendidos en esta controversia.
Tiene aplicacién al caso por analogia, la siguiente tesis:

Registro digital: 178360

instancia: Segunda Sala

Novena Epoca

Materiafs): Constitucional

Tesis: Z2a. LIV/2005

Fuente: Semanario Judicial de la Federacion y su Gaceta.
Tomo XXI, Mayo de 2005, pégina 1211

Tipo: Aistada

PRUEBAS EN CONTROVERSIA CONSTITUCIONAL. EL MINISTRO INSTRUCTOR NO
ESTA OBLIGADO A ADMITIR LAS QUE CAREZCAN DE IDONEIDAD.

Del articulo 31 de la Ley Reglamentaria de las Fracciones § y # del Articuio 105
de la Constitucidn Politica de los Estados Unidos Mexicanos se advierte que el
ofrecimiento de pruebas tiene como limitante el que guarden relacidn con
fa controversia constitucional o que influyan en la sentencia definitiva, pues de
lo contrario seran desechadas; sin embargo, no basta con que el medic de
conviccion ofrecido tenga relacion inmediata con los hechos controvertidos, sino
que es necesario que esa prucba sea adecuada pars que el juzgador conozca la
verdad material de los hechos, que no es otra cosa que el principio de idoneidad
de la prueba, el cual, si bien no estd previsto en la ley citada, si se contempla en
el articulo 72 del Cédipp Federal de Procedimientos Civiies, que results
aplicable supletoriamente a dicha ley reglamentaria, en términos de su
articulo 1z, En consecuencia, si se ofrece una prueba que no satisfaga ese
requisito, resulta contraria a derecho v, por ende, el Ministro Instructor no esta
obligado a admitirla, en términos del referido articulo 31.

SEPTIMO. La controversia constitucional estatal es
la garantia judicial que tiene por objeto preservar las
competencias que la Constitucion Politica del Estado Libre y
Soberanc de Tabasco, le atribuye, respectivamente, a cada
uno de los Poderes y Organos Constitucionales Autdonomos

del Estado, asi como a los Ayuntamientos de los Municipios.

Por Ilo tanto, para resolver adecuadamente Ia
controversia constitucional que prevé la Ley de Control
Constitucional Reglamentaria a! articulo 61 de Ia

Constitucidn Politica del Estado Libre y Soberano de
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Tabasco, es necesario analizar si hay invasién de esferas
del municipio de Teapa al de Tacotalpa, Tabasco, y que de
manera concomitante es lo que provoca la genesis de la
controversia  constitucional. Las afectaciones deben
igualmente ser susceptibles de apreciarse en forma objetiva
para que puedan constituir una afectacién, debiendo
acreditarse en forma fehaciente Y no inferirse con base en

presunciones,

OCTAVO. En el caso que nos ocupa, el recurrente
sefald como acto reclamado, el censo de alumbrado publico
y semaéaforos Celebrado entre la parte tercero interesado
Comision Federal de Electricidad y el H. Ayuntamiento
Constitucional de Teapa, Tabasco, que consta en la minuta

de doce de mayo de dos mil veintiuno.

La parte demandada manifiesta no reconocer al
Ingeniero Miguel JesUs Domfnguez Marmafia, quien firma la
minuta como coordinador de alumbrado publico municipal, y
niega haber celebrado el censo y minuta del doce de mayo
de dos mil veintiuno; la parte tercero interesada manifiesta
que el actor es cliente de Comisién Federal de Electricidad,
- pero niega haber firmado la minuta que se reclama, siendo
falso también respecto de los oficios de cobros, en virtud de
que Comisidon Federal de Electricidad solo entrega avisos

recibidos en formato PDF.

En conclusién, de la minuta de trabajo levantada el
doce de mayo de dos mil veintiuno, no se acredita invasidn
alguna de esferas de competencia en el territorio del H.
Ayuntamiento de Tacotalpa, por parte del Ayuntamiento de
Teapa, Tabasco; asimismo en la minuta que hoy se refuta,
no firma ni inten)iene el H. Ayuntamiento Constitucional de
Tacotalpa, por lo tanto no puede vincularse ningln efecto

por lo celebrado o concertado por otros, ya gue no intervino
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en el mismo; por lo que debe hacer valer su inconformidad

o aclarar los hechos ante la autoridad correspondiente.

De ahi que, al no estar comprobada una afectacion real
al promovente, de conformidad con lo establecido en el
articulo 43 de Ia Ley de Control Constitucional
Reglamentaria del articulo 61 de la Constitucién Politica del
Estado Libre y Soberano de Tabasco, lo que se impone es
‘declarar infundada la presente controversia, respécto
del acto que reclamé y que quedaron precisados en el
considerando segundo de este fallo, y por la razones aqui

expuestas.

NOVENO. Por lo expuesto, fundado y con apoyo en lo
establecido en el articulo 54 y demas relativos del
Reglamento Interior de la Sala Constitucional del Tribunal
Superior de Justicia del Estado de Tabasco, y 24 de la Ley
de Control Constitucional Reglamentaria del Articulo 61 de
la Constitucion Politica del Estado Libre y Soberano de

Tabasco; se:

RESUELVE

PRIMERO. Es infundada la controversia, respecto
de los actos que reclam¢ Rafael Garcia Zenteno Sindico
de Hacienda del H. Ayuntamiento Constitucional de
Tacotalpa, Tabasco y que quedaron precisados en el
considerando. segundo de este fallo, por las razones

expuestas en el octavo considerando del mismo.

SEGUNDO. En términos de los articulos 80, fraccion 1
y 119 de la Ley de Transparencia y Acceso a la Informacién
Plblica del Estado de Tabasco, y en cumplimiento a las

fracciones XXV y XXX1V, del articulo 3 de esa Ley, asi como
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los articulos 43 y 45 de I3 ley de Control Constitucional
Reglamentaria del Articulo 61 de Ia Constitucién Politica del
Estado Libre y Soberano de Tabasco; se ordena Ia
publicacién de este fallo en Ia pagina Web del Tribunal
Superior de Justicia y en el Perigdico Oficial del Gobierno del
Estado, asi como en log medios electrénicos de
transparencia, en versién publica y se omiten los nombres
de las partes, ante la falta de anuencia expresa de quienes
intervinieron en este asunto, para la publicacién de sus

datos personales, lo cual queda prohibido hacerlo.

TERCERO. Notificada que sea la presente resolucion,
€n su oportunidad archivese la controversia constitucional

como asunto legalmente concluido.

Notifiquese personalmente, en ¢| entendido de que
la version publica de la presente, no debe incluir los datos

personales de las partes.

Asi, por unanimidad de votos lo resuelven y firman los
Magistrados Enrique Priego Oropeza, Norma Lidia
Gutiérrez Garcia, Lorena Concepcion Gomez Gonzalez,
Dorilian Moscoso Lépez, Lorenzo Justiniano Traconis
Chacén, Martha Patricia Cruz Olan y Leonel Caceres
Hernandez, el primero como Presidente de la Sala Especial
Constitucional del Tribunal Superior de Justicia del Estado
de Tabasco, la segunda en  sustitucién del Magistrado
Presidente de la Primera Sala Penal, Gregorio Romero
Tequextle, en razén de la excusa planteada por este
ultimo, y la sexta como Magistrada Ponente, y ante el
Encargado del Despacho de la Secretaria General de
Acuerdos de este Tribunal, Jesiis Cecilio Hernandez

Vazquez, quien autoriza y da fe.
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Enrique Priego Oropeza.
Magistrado Presidente.

Norma Lidia Gutiérrez Garcia
Magistrada.

Lorena Concepcion GoOmez Gonzalez.
Magistrada.

DoriliAn Moscoso Lébez.
Magistrado.

Lorenzo Justiniano Traconis Chacon.
Magistrado.

Martha Patricia Cruz Olan.
Magistrada.

Leonel Caceres Hernandez.
Magistrado.

Jesus Cecilio Hernandez Vazquez.
Encargado del Despacho
de la Secretaria General.

ESTA HOJA PERTENECE A LA RESOLUCION DE VEINTISIETE DE MAYQ DE DOS MIL VEINTIDOS, DE LA
CONTROVERSIA CONSTITUCIONAL 02/2021-SGA.

ESTE FALLO SE PUBLICO EN LA LISTA DE ACUERDOS DE FECHA 27 DE MAYQ DE 2022.- - - - === - - ---- - - CONSTE:
L'MCMO*



