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Acuse de registro de solicitud de informacion publica

Se ha recibido exitosamente su solicitud de informacién publica, con los siguientes datos:

Datos de la Solicitud

Sujeto Obligado TRIBUNAL SUPERIOR DE JUSTICIA (TSJ)
Folio 271473900008821

Fecha de solicitud 30/11/2021

Nombre del solicitante Joseph Olar MN LN

Representante (en su caso)

Detalle de la Solicitud

La version publica de la resolucion dictada en el Toca Oral 24 del 2018 de la Tercera Sala de Oralidad
del Tribunal Superior de Justicia del Estado de Tabasco.

La sentencia de Juicio Oral de la Causa Penal 112 del 2017 dictada por el Tribunal de Enjuiciamiento con
sede en Macuspana, Tabasco, la cual debe obrar en el mismo Toca de Oralidad aludido.

No omito referir que tales resoluciones ya deberian de ser publicas en el portal del Tribunal, pero no se
Informacion requerida encuentran localizables.

Datos adicionales

Medio de notificacion Electrénico a través del sistema de solicitudes de acceso a la informacion de la PNT

* Especificar de manera clara y precisa los datos e informacién que requiere.
* No incluir datos personales.

Plazos de respuesta

Respuesta a la Solicitud (Positivo, negativo o inexistencia) 15 dias habiles 11/01/2022
Requerimiento de informacion (Prevencion) 5 dias habiles 07/12/2021
Incompetencia 3 dias habiles 03/12/2021

La solicitud recibida en dia habil después de las 16:00 horas, o en dia inhabil, se tendra por presentada al siguiente dia habil segin
el calendario aprobado por el H. Pleno del Instituto Tabasquefio de Transparencia y Acceso a la Informacion Publica.
Los plazos sefialados empezaran a correr al dia siguiente de recibida la solicitud (LTAIPET).

RECOMENDACIONES:
*Dar seguimiento frecuente a la solicitud.
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ACCESO A LA INFORMACION

Folio PNT: 271473900008821

Numero de Expediente Interno: PJ/IUTAIP/434/2021

Acuerdo con Oficio No.: TSJ/UT/1275/2021

ACUERDO DE DISPONIBILIDAD PARCIAL EN VERCION PUBLICA
Y NEGACION POR INFORMACION RESERVADA

Villahermosa, Tabasco a 15 de Diciembre de 2021.

CUENTA: Con los oficios 21975 y 9776, signados el Mag. Dorilian Moscoso Lépez Magistrado
Presidente de la Tercera Sala Penal Tradicional y de Oralidad del Tribunal superior de Justicia
y la Lic. Ana Gabriela Hernandez Villegas, Jueza de control del Tribunal de Juicio Oral de la
Region Uno, mediante los cuales se proporciona respuesta a la solicitud de informacion con
numero de folio 271473900008821. Conste

VISTOS: Por recibido los oficios de cuenta, por medio de los cuales se da respuesta a la
solicitud de acceso a la informacion publica con ndmero de folio 271473900008821, recibida
el dia treinta de noviembre de dos mil veintiuno, a las doce horas con diecinueve minutos y
registrada bajo el nimero de expediente PJIUTAIP/434/2021, en la que requiere lo siguiente:
“...La version publica de la resolucion dictada en el Toca Oral 24 del 2018 de la Tercera
Sala de Oralidad del Tribunal Superior de Justicia del Estado de Tabasco. La sentencia
de Juicio Oral de la Causa Penal 112 del 2017 dictada por el Tribunal de Enjuiciamiento
con sede en Macuspana, Tabasco, la cual debe obrar en el mismo Toca de Oralidad
aludido. No omito referir que tales resoluciones ya deberian de ser publicas en el portal
del Tribunal, pero no se encuentran localizables...” Por lo que se ordena agregar a los
autos, los oficios de cuenta para que surta el efecto legal correspondiente.

ANTECEDENTES
PRIMERO: Que con fecha treinta de noviembre de dos mil veintiuno, a las doce horas con
diecinueve minutos, se realizd via Plataforma Nacional de Transparencia, la solicitud relativa
a: “...La version publica de la resolucion dictada en el Toca Oral 24 del 2018 de la Tercera
Sala de Oralidad del Tribunal Superior de Justicia del Estado de Tabasco. La sentencia
de Juicio Oral de la Causa Penal 112 del 2017 dictada por el Tribunal de Enjuiciamiento
con sede en Macuspana, Tabasco, la cual debe obrar en el mismo Toca de Oralidad
aludido. No omito referir que tales resoluciones ya deberian de ser publicas en el portal
del Tribunal, pero no se encuentran localizables...”

SEGUNDO: Que con fecha seis de diciembre del presente afio, se procedid a requerir la
informacion en comento, al Juzgado de Control del Tribunal del Juicio Oral de Macuspana del
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Poder Judicial del Estado de Tabasco y a la Tercera Sala Penal del Poder Judicial del Estado
de Tabasco.

TERCERO: Como resultado de lo anterior, dicha solicitud fue atendida por el Mag. Dorilian
Moscoso Lopez Magistrado Presidente de la Tercera Sala Penal Tradicional y de Oralidad del
Tribunal superior de Justicia y la Lic. Ana Gabriela Hernandez Villegas, Jueza de control del
Tribunal de Juicio Oral de la Regién Uno, donde manifestaron lo siguiente:

El Mag. Dorilian Moscoso Lopez Magistrado Presidente de la Tercera Sala Penal Tradicional
y de Oralidad del Tribunal superior de Justicia, informo a través del oficio 21975, la informacion
relativa al toca penal 24/2018-111-J, asi mismo anexo un disco con el fallo emitido.

En el Juzgado de Control del Tribunal de Juicio Oral de la Regién Uno, la Jueza Ana Gabriela
Hernandez Villegas, informd a través del oficio 9776, mediante el cual se informa que la
sentencia de la causa penal 112/2017, no ha causado ejecutoria, en razon que se encuentra
pendiente por resolver el Juicio de Amparo, promovido ante el Tribunal Colegiado en materia
penal del Décimo Circuito del estado, por lo que se formé el cuaderno de amparo XXI111/2020,
ante la Tercera Sala Penal del Tribunal de Apelacién, por lo anterior, la citada servidora judicial,
refiere que resulta improcedente entregar la informacién solicitada.

Ahora bien, en el analisis de la documentacion, se encontrd que hay informacion susceptible
de clasificarse como reservada, como es el caso de la causa penal 112/2017, toda vez que
acorde a lo sefialado por la Jueza de Control de la Region Uno, no es posible proporcionarla,
en virtud, de que en dicha causa penal, la sentencia no ha causado ejecutoria y por lo cual, no
es susceptible de divulgarse, toda vez que puede causar dafos y perjuicios de dificil reparacion
a las partes, asi como también desacreditar su imagen publica, por lo cual, es pertinente
considerar que deba reservarse la causa penal antes referida, ya que del andlisis efectuado a
ésta, adquiere el caracter de reservado en su totalidad, con fundamento en el articulo 121,
fraccion X de la Ley de Transparencia y Acceso a la Informacion Publica del Estado de
Tabasco.

CUARTO: Derivado de lo anterior, es de informarle que la informacion referida, fue clasificada
como reservada por el Comité de Transparencia de este sujeto obligado, con fecha quince de
diciembre de los corrientes, en la Sexagésima Quinta Sesion Ordinaria del Comité de
Transparencia, y de la cual se derivé el Acuerdo de Reserva No. 005 de la misma fecha.-------
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CONSIDERANDO

PRIMERO.- Por lo anterior, esta Unidad procede a informar al solicitante, que resulta necesario
negar la informacion solicitada, toda vez que en los términos solicitados, se encuentra
reservada. Se adjunta el Acta de la Sexagésima Quinta Sesién Ordinaria del Comité de
Transparencia y el Acuerdo de Reserva No. 005 2021 para mayor constancia.

SEGUNDO: Por consiguiente, esta Unidad de Transparencia, se encuentra impedida para
proporcionar la informacion solicitada, en virtud de que los datos requeridos, encuadran en lo
previsto en el articulo 121 fraccion X de la Ley de Transparencia y Acceso a la Informacién
Publica del Estado de Tabasco y por lo tanto se encuentran reservados en el Acuerdo de
Reserva 005 2021.

Por lo anteriormente expuesto y fundado, esta Unidad procede a emitir el siguiente:-—=--=-------

ACUERDO

PRIMERO: Que habiendo analizado detenidamente la solicitud de informacion No.
PJIUTAIP/434/2021 y habiendo realizado la consulta correspondiente ante el area competente
y legalmente facultada para conocer de asuntos relacionados con la solicitud interpuesta, se
concluye que ésta se encuentra reservada, por lo que es de informarle que en los
documentos adjuntos se realiza la prueba de dafio prevista en la ley vigente en la materia.~---

SEGUNDO: En relacion a la solicitud de informacion relativa a: “...la sentencia de juicio oral
de la causa penal 112 del 2017 dictada por el tribunal de enjuiciamiento con sede en
macuspana, tabasco...”, Con fundamento en los articulos 4, 6, 49, 50 fracciones llI yIVyel
138 en relacion con el 133, todos de la Ley de Transparencia y Acceso a la Informacion Publica
del Estado de Tabasco, asi como el articulo 45 de su Reglamento, se acuerda que la
informacion solicitada ante esta Unidad de Transparencia es parcialmente publica.------

Por lo anteriormente expuesto, se ordena entregar a la persona interesada los oficios de
cuenta, asi como el acta de la Sexagésima Quinta Sesion Ordinaria emitida por el Comité de
Transparencia de este Poder Judicial, de fecha 15 de diciembre del afio en curso, en virtud de
los argumentos aludidos por el referido 6rgano colegiado, los cuales se citan a continuacion,
para mejor proveer:

- ACCESO A LA INFORMACION




- ACCESO A LA INFORMACION.

Tel, (993) 3 58 20 00 ext. 4013y 4082
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“...Ahora bien, en cuanto a “..la version publica de la resolucion dictada en el Toca Oral 24 del 2018
de la Tercera Sala de Oralidad del Tribunal Superior de Justicia del Estado de Tabasco...”, ésta fue
atendida por el Magistrado Dorilian Moscoso Lopez, Presidente de la Tercera Sala Penal Tradicional y
de Oralidad, mediante el oficio 318, por medio del cual solicita a éste 6rgano colegiado su intervencion,
a fin de clasificar la informacién como confidencial.

Por lo cual se pone a disposicion de éste 6rgano colegiado la informacién requerida por el solicitante,
por lo que una vez realizada la revision de dicha documental, se observa que contiene informacion de
acceso restringido, relativo a lo confidencial, toda vez que se mencionan datos personales, relativos a
nombres, alias, seudonimos, sobrenombres de las partes, de sus representantes y autorizados;
nombres, alias, pseudonimos, sobrenombres de los testigos, peritos y de personas que participaron en
el desahogo de las pruebas ofrecidas en el proceso jurisdiccional, nombres de quejosos; nimeros de
registro de patentes o marcas, domicilios, teléfonos particulares, teléfonos celulares, correos
electronicos, estado civil, firmas autégrafas y electronicas, registro federal de contribuyentes, clave
Unica de registro de poblacion, cartilla militar, lugar de nacimiento, fecha de nacimiento, nacionalidad,
edad, nombre de familiares dependientes y beneficiarios, cédula profesional, religion, ideologia,
pertenencia a organizaciones de la sociedad civil y asociaciones religiosas, origen étnico, estado de
salud, historial clinico, enfermedades, discapacidades, trastornos de salud, bienes muebles e
inmuebles, historial crediticio, ingresos y egresos, cuentas bancarias, seguros, afores, fianzas,
cantidades relacionadas con la situacion econémica de los titulares, informacién de la cual no se tiene
autorizacion de los titulares para su difusion. Por lo anterior, es factible llevar a cabo la clasificacién de
informacion en su modalidad de confidencial en los siguientes términos:

Las restricciones que la Constitucion Politica de los Estados Unidos Mexicanos establece para el
gjercicio del derecho de acceso a la informacion se fijan en el articulo 6, parrafo cuarto, apartado A,
fracciones l y II; asi también, nuestra carta Magna establece la directriz para las restricciones al ejercicio
del Derecho de Acceso a la Informacion, precisando los bienes constitucionalmente validos para
establecer restricciones y remite leyes secundarias para el desarrollo de las hipdtesis especificas de
procedencia, al margen de los parametros ahi sefialados.

Por lo anterior, resulta que no toda la informacién generada o en posesion de los entes
gubernamentales puede ser materia de difusion, ya que el derecho mencionado no es absoluto, pues
como se desprende del texto constitucional citado, admite ciertas restricciones o limitaciones que tienen
por finalidad el respeto y salvaguarda de otros derechos o fines juridicos constitucionalmente protegidos
(interés publico, vida privada y datos personales).

En ese tenor, es evidente que procede la clasificacion de informacion como confidencial, por lo que el
area que posee la informacion, debe elaborar una version publica de la resolucion del toca 24/2018-111-
J, en virtud de lo expuesto, se procede al siguiente:
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ACUERDO CT/122/2021

Teniendo en cuenta, lo expuesto y con fundamento en los articulos 48, fraccion I y 119 de la Ley de
Transparencia y Acceso a la Informacion Publica del Estado de Tabasco y una vez realizado el analisis
y revision a la documentacién que serviré para dar respuesta a la solicitud de informacién referida, se
observa que evidentemente existen datos personales de los cuales no se cuenta con la autorizacion de
sus titulares para su difusion, tales como, nombres, alias, seudonimos, sobrenombres de las partes, de
sus representantes y autorizados,; nombres, alias, pseudénimos, sobrenombres de los testigos, peritos
y de personas que participaron en el desahogo de las pruebas ofrecidas en el proceso jurisdiccional;
nombres de quejosos; nimeros de registro de patentes o marcas, domicilios, teléfonos particulares,
teléfonos celulares, correos electrénicos, estado civil, firmas autografas y electrénicas, registro federal
de contribuyentes, clave Unica de registro de poblacién, cartilla militar, lugar de nacimiento, fecha de
nacimiento, nacionalidad, edad, nombre de familiares dependientes y beneficiarios, cédula profesional,
religion, ideologia, pertenencia a organizaciones de la sociedad civil y asociaciones religiosas, origen
etnico, estado de salud, historial clinico, enfermedades, discapacidades, trastornos de salud, bienes
muebles e inmuebles, historial crediticio, ingresos y egresos, cuentas bancarias, sequros, afores,
fianzas, cantidades relacionadas con la situacion econémica de los titulares, por tal motivo su
naturaleza es de caracter personal, lo anterior, en virtud del articulo 1o. de la Constitucion Politica de
los Estados Unidos Mexicanos, la cual impone a todas las autoridades, en el ambito de su competencia,
entre olras obligaciones, las de respetar, proteger y garantizar los derechos humanos. De igual forma,
los articulos 60., apartado A, fraccion Il y 16, segundo parrafo, constitucionales, reconocen el derecho
fundamental a la proteccién de datos personales, con el proposito de garantizar la privacidad y la
prerrogativa a la autodeterminacion informativa de las personas, en ese tenor, se resuelve por
unanimidad de votos CONFIRMAR la clasificacion de la informacién como confidencial.. ”

En razon de que, en el acta de la Sexagésima Quinta Sesion Ordinaria emitida por el Comité
de Transparencia de este Poder Judicial, de fecha 15 de diciembre del ano en curso, se
confirmé la clasificacion de la informacion como confidencial, se pone a disposicion de la
persona interesada la documentacion requerida en version pUblica.

Es importante hacer notar, que en atencion a lo dispuesto en los articulos 73 fracciones L1y
VI de la Ley de Transparencia y Acceso a la Informacion Publica del Estado de Tabasco y
articulo 3 fracciones Il y V, articulos 18, 19, 21, 22 y 20 de su reglamento, este sujeto obligado
tiene el imperativo legal de proteger la privacidad de los datos personales, por lo que se
“acuerda entregar a la persona interesada, los documentos requeridos en versién publica,
suprimiéndose los datos relativos a: nimero de empleado, registro federal de contribuyentes y
huella del servidor judicial referido, toda vez que al ser informacién confidencial se carece de
la autorizacién correspondiente de sus titulares para difundirlos.




Por lo anteriormente expuesto, cabe sefalar que el procedimiento para que la informacion se
proporcionara en version publica, fue puesto a consideracion del Comité de Transparencia de
este sujeto obligado y confirmado a través del acta de la Sexagésima Quinta Sesion Ordinaria
emitida por el Comité de Transparencia de este Poder Judicial, de fecha 15 de diciembre del

ano en curso; misma que se adjuntan para mejor proveer.

TERCERO: En tal virtud, se ordena proporcionar al requirente de informacion, el presente
Acuerdo de Disponibilidad en Versiéon Publica, el oficio de cuenta, asi como el acta de la
Sexagésima Quinta Sesion Ordinaria emitida por el Comité de Transparencia de este Poder
Judicial, de fecha 15 de diciembre del aiio en curso.

En atencion al articulo 6 de la Ley en la materia, la informacion solicitada se pone a disposicion
de la persona interesada en el estado en que se encuentra, en virtud de que la obligatoriedad
de los sujetos obligados no comprende el procesamiento de la misma, ni el de realizar
resumenes, efectuar calculos o practicar cualquier clase de investigacion, es decir que no se
tiene el imperativo legal de presentarla conforme al interés del solicitante, por lo que
Unicamente se proporciona informacion contenida en documentos previamente generados o
en su caso que obren en los archivos del sujeto obligado.

Para sustentar lo anteriormente sefialado, se cita el Criterio 009-10, emitido por el Pleno del
Instituto Nacional de Transparencia y Acceso a la Informacion, Proteccion de Datos
Personales, antes IFAI, mismo que se transcribe:

Criterio 009-10

Las dependencias y entidades no estan obligadas a generar documentos ad hoc para
responder una solicitud de acceso a la informacion. Tomando en consideracion lo establecido
por el articulo 42 de la Ley Federal de Transparencia y Acceso a la Informacion Publica
Gubernamental, que establece que las dependencias y entidades sélo estaran obligadas a entregar
documentos que se encuentren en sus archivos, las dependencias y entidades no estan obligadas a
elaborar documentos ad hoc para atender las solicitudes de informacion, sino que deben garantizar
el acceso a la informacion con la que cuentan en el formato que la misma asi lo permita o se
encuentre, en aras de dar satisfaccién a la solicitud presentada.

Expedientes:

0438/08 Pemex Exploracién y Producciéon — Alonso Lujambio Irazabal
1751/09 Laboratorios de Bioldgicos y Reactivos de México S.A. de C.V.— Maria Marvan
Laborde
2868/09 Consejo Nacional de Ciencia y Tecnologia — Jacqueline Peschard Mariscal
5160/09 Secretaria de Hacienda y Crédito Publico — Angel Trinidad Zaldivar
0304/10 Instituto Nacional de Cancerologia — Jacqueline Peschard Mariscal.
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Por ultimo, es importante destacar que la actuacion de este sujeto obligado se desarrollé con
apego al principio de buena fe, entendido éste como un principio que obliga a todos a observar
una determinada actitud de respeto vy lealtad, de honradez en el trafico juridico y esto tanto
cuando se ejerza un derecho, como cuando se cumpla un deber y por ello esta Institucion, en
uso de sus atribuciones, atendié la solicitud conforme a su literalidad y al marco juridico que
rige el derecho de acceso a la informacion, ademas se notifico respuesta en los tiempos legales

sefalados para tal fin a como lo indica el numeral 138 de Ia Ley en la materia.

Ley de Transparencia y Acceso a la Informacién Publica del Estado de Tabasco.

Articulo 138. La respuesta a toda solicitud de informacion realizada en los términos de la presente ley,
debera ser notificada al interesado en un plazo no mayor de quince dias, contado a partir del dia
siguiente a la presentacion de aquella.

CUARTO: En caso de no estar conforme con el presente acuerdo, hagasele saber a la persona
interesada que dispone de 15 dias habiles, contados a partir del dia habil siguiente a la
notificacion de este proveido, para interponer por si misma a través de representante legal,
recursos de revision ante el Instituto Tabasquefio de Transparencia y Acceso a la Informacion
Publica o ante esta Unidad de Transparencia, debiendo acreditar lo requisitos previstos en el
numeral 150 de la Ley en la materia.

QUINTO: Publiquese la solicitud recibida y la respuesta dada en el Portal de Transparencia de
este sujeto obligado, como lo dispone el articulo 12 de los Lineamientos Generales para el
Cumplimiento de las Obligaciones de Transparencia de los Sujetos Obligados en el Estado de
Tabasco, para los efectos correspondientes.

Notifiquese a través de los estrados electronicos de este poder judicial y en su oportunidad,
archivese el presente asunto como total y legalmente concluido.
Cumplase.

Asi lo acuerda, manda y firma, el Director de la Unidad de Ageso—a\\a Informaciég,ﬁ@j(,@%ger
Ty § N 2

Judicial del Estado de Tabasco. Ve 2,
T,

/
i

PODER JUDICIAL
DEL ESTRDO DE TABASCH

Esta hoja de firmas corresponde al Acuerdo de Disponibilidad de la Informaeiéh e fecha 15 dg diciembre de 2021, dictado en el expediente
relativo a la solicitud de informacion identificada con ef numero de folj 1473900008821.
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Villahermosa, Tabasco, Diciembre 06 de 2021.
OFICIO No. TSJ/UT/1243/2021

JUZGADO DE CONTROL DEL TRIBUNAL DEL JUICIO ORAL MACUSPANA
DEL PODER JUDICIAL DEL ESTADO DE TABASCO
PRESENTE.

Por medio del presente, me permito solicitar a Usted, su amable colaboracion para responder la
solicitud de informacién, que a la letra dice:

PJ/UTAIP/434/2021: “....La sentencia de Juicio Oral de fa Causa Penal 112 del 2017 dictada por el
Tribunal de Enjuiciamiento con sede en Macus ana, Tabasco, la cual debe obrar en el mismo

Toca de Oralidad aludido. No omito referir que tales resoluciones ya deberian de ser publicas en
el portal del Tribunal, pero no se encuentran localizables....”

No omito manifestar, que no se deben incluir datos personales. Asi mismo le informo que el término

para rendir la respuesta a lo solicitado es el 10 de Diciembre del presente afio. Sin otro particular, me

permito enviarle un cordial saludo.

/ - PODER JuDiCIAL
cQl TELESTRNN n™ =y tagepy
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C.c.p. Archivo
DR.JJVF/QFB.JRIV

2021 do de in independencin®




Villahermosa, Tabasco, Diciembre 06 de 2021.
OFICIO No. TSJ/UT/1244/2021

TERCERA SALA PENAL
DEL PODER JUDICIAL DEL ESTADO DE TABASCO
PRESENTE.

Por medio del presente, me permito solicitar a Usted, su amable colaboracion para responder la
solicitud de informacion, que a la letra dice:

PJ/UTAIP/434/2021: “....La versién publica de la resolucién dictada en el Toca Oral 24 del 2018
de la Tercera Sala de Oralidad del Tribunal Superior de Justicia del Estado de Tabasco. La
sentencia_de Juicio Oral de la Causa Penal 112 del 2017 dictada por el Tribunal de
Enjuiciamiento con sede en Macuspana, Tabasco, la cual debe obrar en el mismo Toca de
Oralidad aludido. No omito referir que tales resoluciones ya deberian de ser publicas en el portal
del Tribunal, pero no se encuentran localizables....”

No omito manifestar, que no se deben incluir datos personales. Asi mismo le informo que el término
para rendir la respuesta a lo solicitado es el 10 de Diciembre del presente afio. Sin otro particular, me

permito enviarle un cordial saludo.

~PODER JUDICIAL

DEL ESTADO DE TABASCO
TRIBUN St Kot e s S TICIA

07 DIC. 2021
RECIiDO

SECRETARIA DE ACUERDOS DE LA TERCERA

DICIONAL ¥ DE ORALIDAD
T = *BRJULIO DE JESUS VA
DIRECTOR DE LA UNIDATFDERf

ACCESO A LA INFOF

-

ATENTAMENTE

" IDDECEAL
SPARENTIA DO DE TABASC:)
A CION

Archivo
DR.JJVF/QFB.JRIV

‘2021, Afio de la Independencia”




OFICIO NUM: 21975

Villahermosa, Tabasco, 15 de diciembre de 2021

.“%’

i

R. JULIO DE JESUS VAZQUEZ FALCON
DIRECTOR DE LA UNIDAD DE TRANSPARENCIA
Y ACCESO A LA INFORMACION.
PRESENTE.

En respuesta a su oficio No. TSJ/UT/1244/2021, de seis de diciembre del
presente afio, hago de su conocimiento la resolucién recaida en el toca penal
nimero 24/2018-11I-J, se encuentra en el portal de transparencia.

Por lo que hace a la peticion respecto al fallo relativo a la causa penal
112/2017, emitida por el Tribunal de Enjuiciamiento de Macuspana, Tabasco, no se
encuentra en nuestro alcance, ya que se trata de una sentencia de primera
instancia.

Asimismo, se anexa un disco versatil digital que contiene el fallo emitido por
esta segunda instancia.

Sin mas por el momento, aproveché la ocasién para enviarle un cordial

saludo.

| ATENTAMENTE
MAGISTRADO PRESIDENTE

 TERCERA SALA PENAL TRADICIONAL Y DE ORALIDAD
:l<-TRIBUNAL SUPERIOR DE JUSTICIA DEL ESTADO.

VoY /]

| )
DORILIAN MOSCOS$0 LOPEZ

L'BCA/ggr*
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TOCA DE ORALIDAD: 24/2018-111-J
CAUSA PENAL: 112/2017

APELANTE: FISCAL DEL MINISTERIO
PUBLICO

MAGISTRADA RELATORA:

LORENA CONCEPCION GOMEZ
GONZALEZ.

TERCERA SALA PENAL TRADICIONAL Y DE
ORALIDAD DEL TRIBUNAL SUPERIOR DE JUSTICIA DEL
ESTADO, VILLAHERMOSA, TABASCO, A ONCE (11) DE
DICIEMBRE DE DOS MIL DIECIOCHO (2018).

Vistos para resolver los autos del toca de oralidad
24/2018-111-J, relativo a la apelacion interpuesta por el Fiscal del
Ministerio Publico, contra la sentencia definitiva de diecisiete de
septiembre de dos mil dieciocho, emitida por los integrantes del
Tribunal de Juicio Oral de la Region Judicial Uno, con sede en
Macuspana, Tabasco, en la causa penal 112/2017, que se le
instruyo a ******** nor el delito de Tentativa de Secuestro,
cometido en agravio de la victima de identidad reservada de
iniciales **tesrres: v

RESULTANDO

1. El once de septiembre de dos mil dieciocho, el
Tribunal de Juicio Oral de la Region Judicial Uno, con sede en
Macuspana, Tabasco, dictd sentencia condenatoria a *****xxkkx

por el delito de Tentativa de Secuestro, previsto y sancionado

Eliminados los espacios que contienen datos personales, con fundamento legal: articulos 124 y 128 de la Ley de Transparencia y
Acceso a la informacion Publica del Estado de Tabasco y en atencion a los numerales Sexagésimo y Sexagésimo Primero de los
Lineamientos Generales en materia de Clasificacion y Desclasificacion de la Informacion, asi como la elaboracién de versiones
publicas.Eliminados los espacios que contienen datos personales, con fundamento legal: articulos 124 y 128 de la Ley de
Transparencia y Acceso a la informacion Publica del Estado de Tabasco y en atencion a los numerales Sexagésimo y
Sexagésimo Primero de los Lineamientos Generales en materia de Clasificacion y Desclasificacion de la Informacién, asi como
la elaboracion de versiones publicas.
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por los articulos 9 fraccion |, inciso a) y 10 fraccién I, incisos a), b)
y ¢), de la Ley General para Prevenir y Sancionar los delitos en
materia de secuestro, reglamentaria de la fraccion XXI, del
articulo 73 de la Constitucion Politica del Pais, en relacion a los
preceptos 12, 25, 29 parrafo segundo, 52, 56, 63 y 70 fraccion |,
del Codigo Penal Federal, cometido en agravio de **********misma
gue fue formalizada por escrito el diecisiete de septiembre
siguiente, y que en sus puntos resolutivos a la letra dice:

“PRIMERO. ******xxx  ragyltaron penalmente responsables del delito
de SECUESTRO AGRAVADO EN GRADO DE TENTATIVA, previsto y
sancionado por los articulos 9 fraccion |, inciso a) y 10 fraccion |, incisos a),
b) y ¢), de la Ley General para Prevenir y Sancionar los delitos en materia de
secuestro, reglamentaria de la fraccion XXI, del articulo 73 de la Constitucién
Politica del Pais, en relacion a los preceptos 12, 25, 29 parrafo segundo, 52,
56, 63 y 70 fraccion |, del Cédigo Penal Federal; en agravio de la victima de
identidad reservada con iniciales ****##kix

SEGUNDO. Por el delito que resultaron responsables *******+* ga |as
impone a cada uno de ellos la pena de TRES ANOS, SEIS MESES DE
PRISION Y DOSCIENTOS DIAS MULTA, que multiplicado por el salario
minimo vigente en la época de la comision del delito (20 de junio de 2015), a
razon de $66.45, resulta la cantidad de TRECE MIL DOSCIENTOS
NOVENTA PESOS ($13,290.00), importe que sera destinado al Fondo
Auxiliar de la Administracion de Justicia.

Pena privativa de libertad que debera compurgar en el centro
carcelario que para tal efecto le designe el (la) Juez (a) de Ejecucion de
Sanciones Penales, la cual empezara a contar a partir de que esta sentencia
sea declarada firme debiéndosele descontar los dias que han estado privado
de su libertad en virtud de la medida cautelar impuesta.

En el entendido de que dicha pena no podra coexistir con otra de
semejante naturaleza que esté cumpliendo o que tenga pendiente por
cumplir, la cual empezara a contar a partir del 08 de junio de dos mil
diecisiete, fecha probada de sus detenciones con motivo de este proceso.

TERCERO. Se CONDENA a los sentenciados ********* g| pago de la
reparacion de dafios en forma genérica, ante el (la) Juez (a) de Ejecucion de
Sanciones Penales del Estado, de conformidad con el articulo 20 de la
Constitucion Politica de los Estados Unidos Mexicanos, apartado C, con
relacion al 30, 30 Bis y 31 Bis, del Cadigo Penal Federal.

CUARTO. Se concede a los acusados ********** @] gustituto de
tratamiento en libertad o semilibertad, establecido en la fraccion |, del articulo
70 del Codigo Penal Federal, toda vez que la pena impuesta no excede de
cuatro afos, que es el término contemplado para su otorgamiento, al cual
deberan acogerse al causar ejecutoria la presente sentencia dentro del plazo
de quince dias, ante el juzgado de ejecucion de sanciones penales.

QUINTO. Se suspenden los derechos politicos de los sentenciados,
por el término igual que la pena impuesta, de conformidad con lo dispuesto
por el numeral 38 de la Constitucion Politica de México, y diverso 46 de la
Legislacion punitiva Federal.
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SEXTO. Con fundamento en los articulos 24 y 42 del Codigo Penal
Federal, se ordena la AMONESTACION PRIVADA, a los sentenciados sobre
las consecuencias individuales y sociales del delito que cometieron,
excitandolos a la enmienda; que se llevara a cabo por el (la) Juez (a) de
Ejecucion de Sanciones Penales del Estado.

SEPTIMO. Inférmese al Director del Centro Penitenciario donde se
encuentran recluidos los sentenciados, que la medida cautelar de prision
preventiva oficiosa, bajo la cual se encuentran, cesara sus efectos una vez
que cause estado esta sentencia; para quedar éstos a disposicion del (la)
Juez (a) de Ejecucion, debiendo remitir las copias de estilo.

OCTAVO. Al causar estado esta resolucion, se ordena remitir copia
debidamente certificada con los anexos necesarios al (la) Juez (a) de
Ejecucion de Sanciones Penales con jurisdiccién en todo el Estado, para
todos los efectos de que vigile la ejecucion del presente fallo, en
cumplimiento a lo sefialado en el articulo 17 de Ley de Ejecucién de
Sanciones Penales del Estado.

NOVENO. En términos de los articulos 63, 84, 404, 411 y 412, del
Cddigo Nacional de Procedimientos Penales, se tiene a las partes por
notificados de la presente resolucién a partir de la fecha de esta sentencia y
con fundamento en el articulo 471, parrafo primero, del Cédigo Nacional de
Procedimientos Penales, se les hace del conocimiento que cuentan con el
término de diez dias, contados a partir de aquél en el que surta efectos la
notificacion para interponer el recurso de apelacion, de ser inconformes con
la misma y en caso de no existir impugnacion, una vez que adquiera firmeza
por ministerio de ley, a como lo prevé el articulo 412 del Ordenamiento
Adjetivo Nacional Penal, archivese este asunto como totalmente concluido.

DECIMO. Se instruye a la administradora regional, realice las
anotaciones respectivas en los libros de gobierno que se llevan en este
Tribunal de Oralidad y remita copia autorizada de esta resolucién, al Director
del Centro de Reinsercion Social, en donde actualmente se encuentran

internos los sentenciados”

2. En contra de la resolucion antes citada, ******xx**
Fiscal del Ministerio Publico, interpuso recurso de apelacion; el
Tribunal de Oralidad de la regién Uno, con sede en Macuspana,
Tabasco, lo tuvo por recibido y ordenoé correr traslado a las partes
para que dentro del término de tres dias habiles, contados a partir
del siguiente de la notificacién, se pronunciaran respecto a los
agravios expuestos por la apelante o de considerarlo necesario,
ejercieran su derecho a adherirse a dicho recurso.

3. Por acuerdo de seis de noviembre del presente afo

se radico, y por diverso de veintinueve siguiente se admitio el

recurso de mérito, lo que fue comunicado a las partes.
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4. En seis de diciembre de dos mil dieciocho se llevé a
efecto la audiencia de para exposicion oral de alegatos
aclaratorios, oidas que fueron las partes; al estar debidamente
integrado el toca en el que se actua, se turnaron las constancias
para que dentro del término de tres dias habiles se emita la
resolucion que en derecho proceda, acorde a lo dispuesto por el
articulo 478 del Codigo Nacional de Procedimientos Penales; vy,

CONSIDERANDO

|. Competencia.

Este Tribunal de Segunda Instancia es competente
para resolver en el presente recurso de impugnacion, conforme a
lo dispuesto en los articulos 17, segundo parrafo, de la
Constitucion Politica de los Estados Unidos Mexicanos, 55 de la
Constitucion Politica del Estado Libre y Soberano de Tabasco;
471 y 479 del Cdédigo Nacional de Procedimientos Penales; y 24,
parrafo quinto y 26 de la Ley Orgéanica del Poder Judicial del

Estado de Tabasco.

Il. Oportunidad y alcance del recurso.

El recurso de apelaciéon se present6 en tiempo, el uno
de octubre de dos mil dieciocho, porque el fallo recurrido le fue
notificado a la Fiscal del Ministerio Publico el diecisiete de
septiembre del mencionado afo, en la audiencia de lectura de
sentencia, surtiendo sus efectos para la recurrente a partir del dia

siguiente de su comunicacion, contando con el plazo de diez dias
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que sefala el segundo parrafo del articulo 471 del Cddigo
Nacional de Procedimientos Penales para inconformarse, mismo
gue acorde a lo dispuesto en el numeral 94 del Ordenamiento
Adjetivo en cita, le transcurrié del dieciocho de septiembre al uno
de octubre de dos mil dieciocho, con exclusién de los dias
veintidés, veintitrés, veintinueve y treinta de septiembre del
mencionado afno, por ser inhabiles.

En tal virtud, con la facultad que nos confiere el
articulo 461 del Cddigo Nacional de Procedimientos Penales, se
procede a resolver lo que en derecho corresponde, en el
entendido que, para tal efecto, hemos tenido a la vista los
registros audiovisuales en donde consta el desarrollo de la
audiencia de juicio oral hasta la resolucion impugnada, asi como
la copia certificada de la sentencia definitiva escrita, los agravios
gue presentd por escrito ********+* Eigcal del Ministerio Publico, al
igual que la contestacion que al mismo dio el Defensor Particular.

lll. Agravios de la parte recurrente.

Se omite la transcripcion en el presente fallo de los
agravios de la parte recurrente, ya que para el estudio de la
apelacion no se requiere para cumplir con los principios de
congruencia y exhaustividad en la sentencia, pues tales principios
se satisfacen cuando se abordan todos y cada uno de los puntos
sujetos a debate.

Apoya a lo anterior, la jurisprudencia por contradiccion

58/2010, sustentada por la Segunda Sala de la Suprema Corte de
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Justicia de la Nacion, perteneciente a la Novena Epoca, Registro:
164618, del Semanario Judicial de la Federacion y su Gaceta,
Tomo XXXI, Mayo de 2010, Materia(s): Comun, Pagina: 830, bajo
el rubro: “CONCEPTOS DE VIOLACION O AGRAVIOS. PARA
CUMPLIR CON LOS PRINCIPIOS DE CONGRUENCIA Y
EXHAUSTIVIDAD EN LAS SENTENCIAS DE AMPARO ES
INNECESARIA SU TRANSCRIPCION”.

IVV. Antecedentes del caso.

El Tribunal de Juicio Oral, una vez desahogadas las
pruebas ofrecidas y admitidas en la etapa intermedia, el siete de
septiembre del afo que discurre, en la continuacion de la
audiencia de juicio pronuncié fallo condenatorio contra los
sentenciados ********** nor el delito de Tentativa de Secuestro,
previsto y sancionado por el articulo 9, fraccién I, inciso a), y 10,
fraccion 1, incisos a), b) y c¢), de la Ley General para prevenir y
sancionar los Delitos en Materia de Secuestro, reglamentaria de la
fraccion XXI, del diverso 73 de la Constitucion Politica de los
Estados Unidos Mexicanos, con relacion a los preceptos 12, 52 y
63 del Cddigo Penal Federal, cometido en agravio de la victima de
identidad reservada con iniciales ********** "y fjj§ |las trece horas
del once de septiembre del afio actual, a efectos de que se
realizara la audiencia de individualizacion de sanciones vy
reparacion de dafios.

Audiencia que se desahogd en la hora y fecha

indicada, donde la Fiscalia se desisti0 de los medios de prueba
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ofrecidos para comprobar la magnitud de culpabilidad peticionada,
y formul6 sus alegatos Unicos de peticion de pena, solicitando la
imposicion de una magnitud de culpabilidad equidistante ente la
minimay la media, alegando en lo referente a ello:

a) En términos de los articulos 20, apartado C,
Constitucional y 109 del Cdédigo Nacional de Procedimientos
Penales en vigor, pedia que por economia procesal y a efectos de
no someter a las victimas a volver a enfrentar y revivir los hechos
(revictimizacion), se tuvieran por reproducidas las declaraciones
del ofendido de iniciales ********** vy del testigo presencial de
iniciales *******% - mismos que en el juicio precisaron las
circunstancias de tiempo, modo y lugar en que acaecieron los
hechos, las cuales se desahogaron ante ese Tribunal.

b) De conformidad con los diversos 409 y 410 de la ley
procesal penal vigente, tomando en consideracion que los
enjuiciados fueron condenados, requeria se les impusiera una
sancion equidistante entre la minimay la media, por el delito de
Secuestro Agravado en grado de Tentativa, cometido en
perjuicio de la victima de iniciales ********** ya que ese Tribunal
hall6 a los sentenciados ********** culpables de la comision de la
conducta ilicita prevista y sancionada por el articulo 9, fraccion I,
inciso a), y 10, fraccion I, incisos a), b) y c), de la Ley General
para prevenir y sancionar los Delitos en Materia de Secuestro, con
relacion a los diversos 12, 52 y 63; porque se trataba de una

tentativa del delito de Secuestro, del numeral 13, fraccion I,
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respecto a que el injusto penal lo cometieron de forma conjunta;
articulo 9, por tratarse de un delito doloso; ademas, el delito fue
de accién acorde al dispositivo 8, y permanente o0 continuo
conforme al diverso 7, fraccion Il, todos del Cédigo Penal Federal.

c) Se demostré en juicio mas alla de toda duda
razonable, que los sentenciados ********** pysijeron en peligro el
bien juridico tutelado por la norma, al intentar privar de la libertad
ambulatoria violentamente a la victima; ya que durante el juicio se
prob6 que los activos del delito, primero premeditaron privarla de
la libertad, pues en principio realizaron vigilancia en las
inmediaciones del negocio de la victima de iniciales ******¥*x** y
después de forma violenta intentaron privarla de la libertad con
lujo de violencia.

d) Debia tomarse en consideracion que el delito
premeditado por los activos del delito no se ejecutd por causas
externas a su voluntad, ya que estos desplegaron todos los actos
ejecutivos externos que debian de producir el resultado de privar
de la libertad a la victima de iniciales *******¥*

e) Los acusados no habian dado muestra de
arrepentimiento de su proceder ilicito, ni demostré la defensa que
al momento de la realizacion del delito, se encontraran bajo
alguna circunstancia fisiolégica o psicolégica que justificara sus
conductas; en consecuencia, no se actualizé en su favor alguna

excluyente de responsabilidad o excusa absolutoria; de ahi, que
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sean objetivamente imputables; por ello, solicitdé fueran
condenados a una pena equidistante entre la minimay la media.

El Asesor Juridico solicitdé de igual forma que se
condenara a los sentenciados ********** g |a pena que pidid la
Fiscalia, por ser ajustada a derecho.

El Defensor Particular, alego:

a) En lo atinente a la pena solicitada por sus
contrapartes que, no debia ser atendible lo solicitado por la Fiscal
del Ministerio Publico, respecto a que se tuvieran por
reproducidos los testimonios de ****xxkiek 1y wekkekikix - a3 efecto de
no revictimizarlos, conforme a lo dispuesto en el articulo 20,
apartado C, Constitucional, y 109 del Cdédigo Nacional de
Procedimientos Penales, que disponen los derechos de las
victimas u ofendidos; porque se estaba en una etapa diversa, por
lo que de considerarlas y darles valor probatorio para justificar la
pretension de la fiscalia, violentaria el principio de inmediacion.

b) Al no haber desahogado medio de prueba alguno el
Fiscal, sino que, por el contrario se desistié expresamente de los
testimonios que habia ofertado, el Tribunal debia resolver con
base en lo vertido en esa audiencia; por lo tanto, al no haberse
aportado informacién alguna, ni dato de pruebas que permitiera
analizar que existia justificacion para imponer la pena que solicito
la Fiscalia, lo Unico que tenian para valorar era lo dispuesto en
los articulos 410 del Cédigo Nacional de Procedimientos Penales,

12, 57 y 63 del Cdadigo Penal Federal; en especifico los hechos
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gue dieron como probados, por los cuales fueron sentenciados
sus defendidos, tomando en consideracion la participacion, la
conducta y las circunstancias que a cada uno de ellos le era
atribuible en la comision del delito.

c) Acorde a lo requisitado por el diverso 410 del
Caodigo Nacional de la materia, para ponderar la individualizacion
de la sancion, era necesario precisar claramente que la
participacion por la que se acusQ a ***xrkkikk y g kel fue
unicamente la de haber conducido un vehiculo con el cual
supuestamente cerraron el paso al vehiculo de la victima ****x#kex
y no otra conducta, accion u omision adicional; de ahi, que sean
conductas no violentas, con una participacion de intervencion
minima, independientemente de que conformen el codominio
funcional del hecho.

d) La conducta de ********** independientemente de
gue se tuvo por probado el hecho de que él portaba un arma de
fuego y que gritd6 “parate cabron esto es un secuestro”, en
ninguno de los hechos materia del debate que se tuvieron por
probados a la fiscalia, se establecio que él hubiera realizado una
maniobra de privacion con relacion a la victima ********** " que le
haya limitado sus movimientos, forcejeado, lesionado, golpeado,
ni nada por el estilo; solo se acreditdé que éste sostuvo un arma e
insulté a la victima, intimidacion con la que pretendié materializar
el secuestro; circunstancias que debian valorarse para reducir la

sancion a imponer.
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e) Ademas, era trascendente lo dispuesto en el
articulo 63 del Codigo Penal Federal, segundo parrafo, en lo
atinente a que en las tentativas punibles, cuando no fuera posible
determinar el dafio que se pretendié causar, cuando este fuera
determinante para la correcta adecuacion tipica, se aplicaria hasta
la mitad de la sancion sefalada en el parrafo anterior, referente la
imposicion de las dos terceras partes de la sancidén, que se debia
imponer en caso de haberse consumado el delito; regla aplicable
al presente asunto, ya que no se pudo advertir cual fue el riesgo
en el que se puso el bien juridico tutelado, relativo a la libertad,
pues no se desplego otra conducta en distinto sentido.

f) Por lo tanto, partiendo de la pena minima, se debia
reducir de acuerdo a lo que indicaba el dispositivo 63 en cita;
porque si bien el mencionado numeral 63 y el 410 del Caodigo
Nacional de Procedimientos Penales, facultaba al Tribunal para
imponer hasta las sanciones precisadas en la ley, ello traia
implicita la interpretacion de que era factible imponer una pena
gue no exceda del limite superior, pero si una sancién menor.

g) Atendiendo la naturaleza de la sancion de prision,
en la que el sistema penitenciario tiene como objetivo la
rehabilitacion y reinsercion de las personas, y no es un aspecto
puramente de castigo como se considerd en algin momento en la
historia de nuestro pais; que de acuerdo a la Ley General para
prevenir y sancionar los delitos en Materia de Secuestro, no

existen beneficios penitenciarios, lo que trae implicita la situacion
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de que los sentenciados tendran que compurgar todos y cada uno
de los afos que le sean impuestos por el Tribunal, sin derecho a
la libertad anticipada; solicitaba que la sancion fuera reducida de
tal manera que ellos pudieran ser rehabilitados, reinsertados en la
sociedad y formar parte de manera productiva de la sociedad; que
la pena no sea superior a los siete afios de prision, en virtud de
gue estaban las Juzgadoras en posibilidad legal de imponer esa y
no superar los limites maximos establecidos en el primero y
segundo parrafo del articulo 63 del Cddigo Penal Federal.

En réplica a lo anterior, el Fiscal, argumentd que para
resolver, el Tribunal considerara lo dispuesto en el parrafo tercero
del numeral 63 —del Codigo Penal Federal-, relativo a la tentativa
punible de delitos graves, como lo es el Secuestro Agravado,
acorde al numeral 19 Constitucional, que disponia que la pena
minima que se podria aplicar es la de cincuenta afios, por el
delito agravado; desde la cual se podia tomar como medida hasta
la pena maxima, y obviamente la dos terceras partes como lo
establece el parrafo tercero, pero la pena minima que se podia
establecer en la tentativa de delito agravado, era de cincuenta
afnos.

En contraréplica la Defensa expuso que contrario a lo
alegado por la Fiscalia, el mencionado parrafo —tercero-, no era
aplicable, pues con la implementacion del sistema penal
acusatorio en nuestro pais, los delitos dejaron de clasificarse

como graves, para establecerse los de prision preventiva oficiosa,
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en términos del articulo 19 Constitucional y del Cddigo Nacional
de Procedimientos Penales; pues, dicha clasificacion de grave era
utilizada con antelacién, para otras cuestiones, porque la
gravedad de los delitos se encontraba prevista en los cdédigos
sustantivos como lo era el Codigo Penal Federal, pero en la
especie el tipo penal que ocupaba estaba contenido en una ley
especial -Ley General para prevenir y sancionar los delitos en
Materia de Secuestro-, misma que no disponia tal calificacion de
delitos graves y no graves; por tanto, habia una clasificacion
tedrica de uso comun de delitos de alto impacto, mas esta
cuestion juridica no era atendible en el andlisis de Ila
individualizacion de las sanciones, y el indicado tercer parrafo fue
disefiado para su imposicién con antelacion a la implementacion
del sistema penal acusatorio; de ahi que no fuera aplicable éste,
sino Unicamente lo sefialado en los parrafos primero y segundo.

Los sentenciados itk no realizaron
manifestacion alguna al otorgarseles el derecho de intervenir en la
audiencia.

El Tribunal, después de deliberar sobre las
alegaciones de las partes, resolvio que los sentenciados se
ubicaban en un grado de culpabilidad minimo, que en términos
de lo indicado en los articulos 9, fraccion I, inciso a) y 10 fraccion
l, incisos a), b) y c), de la Ley General para prevenir y sancionar
los delitos en Materia de Secuestro, reglamentaria de la fraccion

XXI, del articulo 73 de la Constitucion Politica del Pais, de
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haberse consumado el delito corresponderia la pena de
cincuenta afos de prision, empero, al haberse establecido la
tentativa del hecho en un incipiente grado de ejecucion, era
atendible lo dispuesto en el diverso 25 del Cédigo Penal Federal,
por lo que el parametro sancionador oscilaba de la pena minima
seflalada en el mismo, como un maximo de hasta las dos
terceras partes de la penalidad minima que estatuia el delito
consumado, por ello partiendo de la magnitud de la culpabilidad
minima en la que se ubicO a los sentenciados, se imponia a
FeekkkkkEk tres aflos seis meses de prisién y doscientos dias
multa, que multiplicados al salario minimo vigente en la época de
comision del delito -veinte de julio del dos mil quince-, que en esa
época estaba en sesenta y seis pesos con cuarenta y cinco
centavos, resultaba la cantidad de trece mil doscientos
noventa pesos.

Asi también, condend en genérico al pago de la
reparacion del dafio; a la suspension de los derechos politicos de
los sentenciados, por el mismo plazo de la pena impuesta, en
términos del articulo 38 de la Constitucion Federal; conforme al
articulo 70, fraccion |, del Codigo Penal Federal, concedieron
como sustituto de la pena privativa de libertad, por tratamiento de
libertad o semilibertad; por dltimo ordend la amonestacion en
privado de los sentenciados.

V. Ahora bien, el defensor particular de los

sentenciados, al dar contestacion a los agravios escritos
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formulados por la Fiscal apelante, destaca que la parte recurrente
no se encuentra legitimada para hacer valer el recurso de
apelacion con ese caracter.

Luego, al estar frente a un presupuesto procesal de
estudio oficioso, se atendera primeramente dicho argumento, y
solo en caso de resultar infundado, se entrard al analisis del
recurso de apelacion interpuesto por la Fiscal del Ministerio
Publico.

En el caso, aduce que la Fiscal del Ministerio Publico
no esta legitimada para platear el recurso de apelacion contra la
sentencia definitiva de diecisiete de septiembre de dos mil
dieciocho, porque a su criterio, no tiene la calidad que requiere el
dispositivo 456 del Codigo Nacional de Procedimientos Penales, y
qgue si bien el numeral 458 del mencionado ordenamiento,
reconoce la facultad del Ministerio Publico para interponer el
recurso de revisidbn como parte en el proceso, ello no se traduce
en que puede promover en todos los casos, solo cuando la
resolucion le ocasione agravio, entendido éste como una
afectacion directa causada por el acto recurrido, en su caso,
unicamente en lo relativo a defender un interés especifico, propio
de su representacion social conforme a lo encomendado por la
Constitucion Federal (existencia de un interés social, a fin de
preservar el orden constitucional).

Que un aspecto del interés social, es vigilar que los

juicios se tramiten con la debida regularidad, para que la
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administracion de justicia sea pronta y expedita; empero, la
aplicacion de la norma en el enjuiciamiento, como es la imposicion
de las penas, compete al poder judicial.

Que en todo caso, quien esta facultada para interponer
el recurso, es la parte ofendida, que puedo hacerlo de forma
directa o a través del Fiscal, conforme al articulo 459 en
correlacion con los diversos 109, fraccion XIV, y 110 del Codigo
Nacional Procesal.

A efectos de calificar la eficacia de los anteriores
argumentos, cabe precisar que el Cdbdigo Nacional de
Procedimientos Penales en sus articulos 105, 127, 131, fraccion
XXI, 456, 458, 460, 461, 468 y 479, dispone:

“Articulo 105. Sujetos de procedimiento penal
Son sujetos del procedimiento penal los siguientes:

l. La victima u ofendido;

Il.  El Asesor juridico;

[ll.  Elimputado;

IV. El Defensor;

V. El Ministerio Publico;

VI. La Policia;

VII. El Organo jurisdiccional, y

VIll. La autoridad de supervision de medidas
cautelares y de la suspension condicional del
proceso.

Los sujetos del procedimiento que tendran la calidad de

parte en los procedimientos previstos en este Cdédigo, son el

imputado y su Defensor, el Ministerio Publico, la victima u
ofendido y su Asesor juridico.”

“Articulo 127. Competencia del Ministerio Publico
Compete al Ministerio Pablico conducir la investigacion,
coordinar a las Policias y a los servicios periciales durante la
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investigacion, resolver sobre el ejercicio de la accion penal en
la forma establecida por la ley y, en su caso, ordenar las
diligencias pertinentes y utiles para demostrar, 0 no, la
existencia del delito y la responsabilidad de quien lo cometio o
participé en su comision.”

Articulo 131. Obligaciones del Ministerio Publico
Para los efectos del presente Codigo, el Ministerio
Publico tendra las siguientes obligaciones:

[...]

XXI. Solicitar a la autoridad judicial la imposicion de las
penas o medidas de seguridad que correspondan;

[...]”

“Articulo 456. Reglas generales

Las resoluciones judiciales podran ser recurridas solo
por los medios y en los casos expresamente establecidos en
este Caddigo.

Para efectos de su impugnacion, se entenderdn como
resoluciones judiciales, las emitidas oralmente o por escrito.

El derecho de recurrir correspondera tan sélo a quien le
sea expresamente otorgado y pueda resultar afectado por la
resolucion.

En el procedimiento penal s6lo se admitiran los recursos
de revocacion y apelacion, segun corresponda.”

“Articulo 458. Agravio

Las partes sélo podran impugnar las decisiones
judiciales que pudieran causarles agravio, siempre que no
hayan contribuido a provocarlo.

El recurso debera sustentarse en la afectacion que causa el
acto impugnado, asi como en los motivos que originaron ese
agravio.”

“Articulo 460. Pérdida y preclusion del derecho a
recurrir y desistimiento

Se tendra por perdido el derecho a recurrir una resolucion
judicial cuando se ha consentido expresamente la resolucion
contra la cual procediere.

Precluye el derecho a recurrir una resolucion judicial cuando,
una vez concluido el plazo que la ley sefiala para interponer
algun recurso, éste no se haya interpuesto.

Quienes hubieren interpuesto un recurso podran desistir de
él antes de su resolucion. En todo caso, los efectos del
desistimiento no se extenderan a los demas recurrentes o a los
adherentes del recurso.
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El Ministerio Pablico podra desistirse del recurso interpuesto
mediante determinacién motivada y fundada en términos de las
disposiciones aplicables. Para que el desistimiento del
Defensor sea valido se requerira la autorizacion expresa del
imputado.”

“Articulo 461. Alcance del recurso

El Organo jurisdiccional ante el cual se haga valer el recurso,
daré tramite al mismo y correspondera al Tribunal de alzada
competente que deba resolverlo, su admisibn o
desechamiento, y sélo podra pronunciarse sobre los agravios
expresados por los recurrentes, quedando prohibido extender
el examen de la decision recurrida a cuestiones no planteadas
en ellos o0 mas alla de los limites del recurso, a menos que se
trate de un acto violatorio de derechos fundamentales del
imputado. En caso de que el Organo jurisdiccional no
encuentre violaciones a derechos fundamentales que, en tales
términos, deba reparar de oficio, no estara obligado a dejar
constancia de ello en la resolucion.

Si s6lo uno de varios imputados por el mismo delito
interpusiera algun recurso contra una resolucion, la decision
favorable que se dictare aprovechara a los demas, a menos
que los fundamentos fueren exclusivamente personales del
recurrente.”

“Articulo  468. Resoluciones del Tribunal de
enjuiciamiento apelables

Seran apelables las siguientes resoluciones emitidas por el
Tribunal de enjuiciamiento:

l. Las que versen sobre el desistimiento de la accion
penal por el Ministerio Publico;

. La sentencia definitiva en relacion a aquellas
consideraciones contenidas en la misma, distintas a la
valoracion de la prueba siempre y cuando no
comprometan el principio de inmediacion, o bien
aguellos actos que impliquen una violacién grave del
debido proceso.

“Articulo 479. Sentencia

La sentencia confirmara, modificara o revocara la resoluciéon
impugnada, o bien ordenara la reposicion del acto que dio lugar
a la misma.

En caso de que la apelacion verse sobre exclusiones
probatorias, el Tribunal de alzada requerira el auto de apertura
al Juez de control, para que en su caso se incluya el medio o
medios de prueba indebidamente excluidos, y hecho lo anterior
lo remita al Tribunal de enjuiciamiento competente.”
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De los preceptos mencionados, en lo que aqui
interesa, se aprecia que el recurso de apelacién tiene por objeto
analizar la resolucion impugnada respecto de los agravios que
exprese el apelante y solo se suplira la deficiencia cuando se trate
de un acto violatorio de derechos fundamentales del imputado;
asimismo, sefialan quiénes son los sujetos del procedimiento que
tienen el caracter de parte, y por ende, pueden interponer la
apelacion, entre otros, el Ministerio Publico como parte acusadora
-para demostrar la existencia del delito y la responsabilidad de
quien lo cometié o participé0 en su comision-, el imputado y su
defensor, la victima u ofendido y asesor juridico; y, son apelables
las sentencias definitivas.

De modo que, se condiciona la apertura de la
apelacion a peticion de parte legitima, para resolver sobre los
agravios planteados.

Ahora, para determinar si el Ministerio Publico esta
legitimado para interponer el recurso de apelacién en contra de
una sentencia condenatoria, debe tenerse en cuenta que el
articulo 20 de la Constitucion Federal (conforme a la reforma de

dos mil ocho), en su apartado A 1, prevé los principios rectores del

Articulo 20. El proceso penal sera acusatorio y oral. Se regira por los principios de publicidad, contradiccion,
concentracion, continuidad e inmediacion.

A. De los principios generales:

. El proceso penal tendra por objeto el esclarecimiento de los hechos, proteger al inocente,
procurar que el culpable no quede impune y que los dafios causados por el delito se reparen;

1. Toda audiencia se desarrollard en presencia del juez, sin que pueda delegar en ninguna persona
el desahogo y la valoracién de las pruebas, la cual debera realizarse de manera libre y l6gica;

Il. Para los efectos de la sentencia s6lo se consideraran como prueba aquellas que hayan sido
desahogadas en la audiencia de juicio. La ley establecera las excepciones y los requisitos para
admitir en juicio la prueba anticipada, que por su naturaleza requiera desahogo previo;
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proceso penal y su objeto, asi como los derechos fundamentales
de la persona imputada y de la victima u ofendido; y en su
fraccion |, especificamente impone, que el proceso penal tiene por
objeto el esclarecimiento de los hechos, proteger al inocente,
procurar que el culpable no quede impune y que los dafios
causados por el delito se reparen.

Por su parte, el numeral 21 Constitucional® establece
gue la investigacion de los delitos y el ejercicio de la accion penal

ante los tribunales corresponde al Ministerio Publico.

V. El juicio se celebrara ante un juez que no haya conocido del caso previamente. La presentacion
de los argumentos y los elementos probatorios se desarrollar4 de manera publica, contradictoria
y oral;

V. La carga de la prueba para demostrar la culpabilidad corresponde a la parte acusadora,
conforme lo establezca el tipo penal. Las partes tendran igualdad procesal para sostener la
acusacion o la defensa, respectivamente;

VI. Ningun juzgador podra tratar asuntos que estén sujetos a proceso con cualquiera de las partes
sin que esté presente la otra, respetando en todo momento el principio de contradiccion, salvo
las excepciones que establece esta Constitucion;

VII.  Una vez iniciado el proceso penal, siempre y cuando no exista oposicion del inculpado, se podra
decretar su terminacion anticipada en los supuestos y bajo las modalidades que determine la ley.
Si el imputado reconoce ante la autoridad judicial, voluntariamente y con conocimiento de las
consecuencias, su participacién en el delito y existen medios de conviccion suficientes para
corroborar la imputacion, el juez citard a audiencia de sentencia. La ley establecera los
beneficios que se podran otorgar al inculpado cuando acepte su responsabilidad,;

VIII.  Eljuez s6lo condenara cuando exista conviccion de la culpabilidad del procesado;
IX. Cualquier prueba obtenida con violacion de derechos fundamentales seré nula, y
Los principios previstos en este articulo, se observaran también en las audiencias preliminares al juicio.
Articulo 21. La investigacion de los delitos corresponde al Ministerio Pablico y a las policias, las cuales actuaran

bajo la conduccién y mando de aquél en el ejercicio de esta funcion.

El ejercicio de la accién penal ante los tribunales corresponde al Ministerio Publico. La ley determinara los
casos en que los particulares podran ejercer la accién penal ante la autoridad judicial.

La imposicion de las penas, su modificacion y duracion son propias y exclusivas de la autoridad judicial.

Compete a la autoridad administrativa la aplicacion de sanciones por las infracciones de los reglamentos
gubernativos y de policia, las que Unicamente consistirdn en multa, arresto hasta por treinta y seis horas o en
trabajo a favor de la comunidad; pero si el infractor no pagare la multa que se le hubiese impuesto, se permutara
esta por el arresto correspondiente, que no excedera en ningun caso de treinta y seis horas.

Si el infractor de los reglamentos gubernativos y de policia fuese jornalero, obrero o trabajador, no podra
ser sancionado con multa mayor del importe de su jornal o salario de un dia.

Tratandose de trabajadores no asalariados, la multa que se imponga por infraccién de los reglamentos
gubernativos y de policia, no excedera del equivalente a un dia de su ingreso.

El Ministerio Publico podra considerar criterios de oportunidad para el ejercicio de la accién penal, en los
supuestos y condiciones que fije la ley.

El Ejecutivo Federal podrd, con la aprobacion del Senado en cada caso, reconocer la jurisdiccion de la
Corte Penal Internacional.
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En tanto que, el precepto 102, apartado A3, dispone

gue el Ministerio Publico Federal tendra la encomienda de la

La seguridad publica es una funcion a cargo de la Federacion, las entidades federativas y los Municipios, que
comprende la prevencién de los delitos; la investigacion y persecucion para hacerla efectiva, asi como la sancién de
las infracciones administrativas, en los términos de la ley, en las respectivas competencias que esta Constitucién
sefiala. La actuacion de las instituciones de seguridad publica se regira por los principios de legalidad, objetividad,
eficiencia, profesionalismo, honradez y respeto a los derechos humanos reconocidos en esta Constitucion.

Las instituciones de seguridad publica seran de caracter civil, disciplinado y profesional. El Ministerio Publico y las
instituciones policiales de los tres érdenes de gobierno deberan coordinarse entre si para cumplir los objetivos de la
seguridad publica y conformaran el Sistema Nacional de Seguridad Publica, que estara sujeto a las siguientes
bases minimas:

a) La regulacion de la seleccion, ingreso, formacion, permanencia, evaluacion, reconocimiento y certificacion
de los integrantes de las instituciones de seguridad publica. La operacién y desarrollo de estas acciones
serd competencia de la Federacién, las entidades federativas y los Municipios en el ambito de sus
respectivas atribuciones.

b) El establecimiento de las bases de datos criminalisticos y de personal para las instituciones de seguridad
publica. Ninguna persona podra ingresar a las instituciones de seguridad publica si no ha sido
debidamente certificado y registrado en el sistema.

C) Laformulacion de politicas publicas tendientes a prevenir la comisién de delitos.

d) Se determinara la participacion de la comunidad que coadyuvard, entre otros, en los procesos de
evaluacion de las politicas de prevencion del delito asi como de las instituciones de seguridad publica.

€) Los fondos de ayuda federal para la seguridad publica, a nivel nacional serdn aportados a las entidades
federativas y municipios para ser destinados exclusivamente a estos fines.

8 Articulo 102. A. El Ministerio Publico de la Federacion se organizara en una Fiscalia General de la Republica
como o6rgano publico autbnomo, dotado de personalidad juridica y patrimonio propio.

Para ser Fiscal General de la Republica se requiere: ser ciudadano mexicano por nacimiento; tener
cuando menos treinta y cinco afios cumplidos el dia de la designacion; contar, con antigiiedad minima de diez afios,
con titulo profesional de licenciado en derecho; gozar de buena reputacién, y no haber sido condenado por delito
doloso.

El Fiscal General durara en su encargo nueve afios, y sera designado y removido conforme a lo siguiente:

I. A partir de la ausencia definitiva del Fiscal General, el Senado de la Republica contara con veinte dias
para integrar una lista de al menos diez candidatos al cargo, aprobada por las dos terceras partes de los
miembros presentes, la cual enviara al Ejecutivo Federal.

Si el Ejecutivo no recibe la lista en el plazo antes sefialado, enviara libremente al Senado una terna y
designara provisionalmente al Fiscal General, quien ejercera sus funciones hasta en tanto se realice la
designacion definitiva conforme a lo establecido en este articulo. En este caso, el Fiscal General
designado podra formar parte de la terna.

Il. Recibida la lista a que se refiere la fraccién anterior, dentro de los diez dias siguientes el Ejecutivo
formulara una terna y la enviara a la consideracion del Senado.

Ill. El Senado, con base en la terna y previa comparecencia de las personas propuestas, designara al
Fiscal General con el voto de las dos terceras partes de los miembros presentes dentro del plazo de diez
dias.

En caso de que el Ejecutivo no envie la terna a que se refiere la fraccion anterior, el Senado tendra diez
dias para designar al Fiscal General de entre los candidatos de la lista que sefiala la fraccion I.

Si el Senado no hace la designacion en los plazos que establecen los parrafos anteriores, el Ejecutivo
designara al Fiscal General de entre los candidatos que integren la lista o, en su caso, la terna respectiva.

IV. El Fiscal General podra ser removido por el Ejecutivo Federal por las causas graves que establezca la
ley. La remocién podréa ser objetada por el voto de la mayoria de los miembros presentes de la Camara de
Senadores dentro de un plazo de diez dias habiles, en cuyo caso el Fiscal General sera restituido en el
ejercicio de sus funciones. Si el Senado no se pronuncia al respecto, se entendera que no existe objecion.

V. En los recesos del Senado, la Comision Permanente lo convocard de inmediato a sesiones
extraordinarias para la designacion o formulacion de objecién a la remocién del Fiscal General.

VI. Las ausencias del Fiscal General seran suplidas en los términos que determine la ley.

Corresponde al Ministerio Publico de la Federacion la persecucion, ante los tribunales, de todos los delitos
del orden federal; y, por lo mismo, solicitara las medidas cautelares contra los imputados; buscara y presentara las
pruebas que acrediten la participacion de éstos en hechos que las leyes sefialen como delito; procurara que los
juicios federales en materia penal se sigan con toda regularidad para que la imparticién de justicia sea pronta y
expedita; pedira la aplicacion de las penas, e intervendra en todos los asuntos que la ley determine.

La Fiscalia General contara, al menos, con las fiscalias especializadas en materia de delitos electorales y
de combate a la corrupcion, cuyos titulares seran nombrados y removidos por el Fiscal General de la Republica. El
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persecucion, ante los tribunales, de todos los delitos del orden
federal, lo que comprende solicitar las 0rdenes de aprehension
contra los inculpados, buscar y presentar las pruebas que
acrediten la responsabilidad de éstos, hacer que los juicios se
sigan con toda regularidad para que la administracion de justicia
sea pronta y expedita, asi como pedir la aplicacion de las penas e
intervenir en todos los negocios que la ley determine.

Conforme a las citadas disposiciones constitucionales,
los elementos que pueden ser el parametro para determinar la
legitimacion del Ministerio Publico para interponer el recurso de
apelacion contra una sentencia definitiva dictada por un tribunal
local, son:

1. Que se trate de las facultades del Ministerio Publico
relacionadas con la defensa del interés general encomendado por
la Constitucién Federal en sus articulos 20, 21 y 102, apartado A,
a fin de velar y preservar el orden constitucional; y

2. Que la sentencia que se pretenda recurrir, afecte el
interés general que corresponde salvaguardar al Ministerio
Publico.

Asi, un aspecto de interés social es que,

precisamente, se lleve a cabalidad, entre otros temas, la

nombramiento y remocion de los fiscales especializados antes referidos podran ser objetados por el Senado de la
Republica por el voto de las dos terceras partes de los miembros presentes, en el plazo que fije la ley; si el Senado
no se pronunciare en este plazo, se entendera que no tiene objecion.

La ley establecera las bases para la formacién y actualizacion de los servidores publicos de la Fiscalia,
asi como para el desarrollo de la carrera profesional de los mismos, la cual se regira por los principios de legalidad,
objetividad, eficiencia, profesionalismo, honradez y respeto a los derechos humanos.

El Fiscal General presentard anualmente a los Poderes Legislativo y Ejecutivo de la Unién un informe de
actividades. Comparecera ante cualquiera de las Camaras cuando se le cite a rendir cuentas o a informar sobre su
gestioén.

El Fiscal General de la Republica y sus agentes, seran responsables de toda falta, omision o violacion a la
ley en que incurran con motivo de sus funciones.
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investigacion de los delitos, el ejercicio de la accién penal ante los
tribunales, la solicitud de las 6rdenes de aprehensién contra los
inculpados, buscar y presentar las pruebas que acrediten la
responsabilidad de éstos, hacer que los juicios se sigan con toda
regularidad para que la administracion de justicia sea pronta y
expedita, asi como pedir la aplicacion de las penas e intervenir en
todos los negocios que la ley determine; pues tales actuaciones
provienen del mandato constitucional, las que, si bien pueden
identificarse como parte de las atribuciones del Ministerio Publico
en la persecucion de delitos o de la politica criminal del Estado, en
términos de los numerales 21 y 102, apartado A, constitucionales;
lo cierto es que es de interés general que dicha representacion
social vele por esos aspectos en los juicios penales que
provengan de un tribunal local, a fin de preservar el orden
constitucional.

Bajo esa misma linea argumentativa, también es de
interés general que el Ministerio Publico Federal emprenda la
defensa de los derechos tutelados por el articulo 20 de la Ley
Fundamental, que en su apartado A, dispone los principios que
regulan el proceso penal, y especificamente en su fraccion I,
estipula que el objeto del proceso penal es el esclarecimiento de
los hechos, proteger al inocente, procurar que el culpable no
guede impune y que los dafios causados por el delito se reparen;
de lo cual cobra especial relevancia, en concordancia con la

funcion persecutora del delito del Ministerio publico, que el



TOCA DE ORALIDAD: 24/2018-111-J
CAUSA PENAL: 112/2017

24

culpable no quede impune, esto es, que en relacion al hecho
punible exista una sancidn punitiva para el sujeto que se declare
culpable del mismo (previo juicio conforme las formalidades del
procedimiento).

Ahora, conforme al articulo 456 del Cdodigo Nacional
de Procedimientos Penales, el recurso de apelacion solamente
puede interponerse por la parte a quien dicha resolucion afecte,
quien deberd expresar los agravios que le cause la sentencia
impugnada, como dispone el diverso 461 de la citada legislacion.
La referida afectacion debe entenderse como la incidencia o el
trastocamiento que, en virtud de dicho fallo, una de las partes
sufre en sus intereses o derechos.

Por tanto, en el caso del Ministerio Publico, la
existencia del agravio para interponer el recurso de apelacion lo
constituye la afectacion que la sentencia recurrida irrogue al
interés  publico que, como representante social, tiene
encomendado por mandato constitucional.

Es decir, si el contenido de la sentencia pronunciada
en un juicio en materia penal no produce una afectacion o
menoscabo al interés general que la representacion social debe
salvaguardar, es indudable que el Ministerio Publico Federal no
tendra legitimacion para interponerlo, no obstante tenga el
caracter de parte en el juicio en materia penal, pues es
indispensable la existencia del agravio para recurrir; por el

contrario, si lo determinado en la resolucion va en contra de los
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intereses que debe proteger, si tiene legitimacion para
interponerlo.

Ademas, entre sus facultades relacionadas con la
defensa del interés general que le es encomendado por mandato
constitucional, se encuentra la relativa a que se sancionen las
conductas delictivas, por eso el legislador lo dot6é precisamente de
facultades para interponer los recursos en el procedimiento penal
seguido ante un tribunal local, a fin de que sea preservado el
orden legal y constitucional.

El aludido interés publico, indudablemente se ve
menoscabado cuando en una sentencia se determina una pena
menor a la peticionada por el representante social; lo que
constituye, precisamente, la afectacion que depara la decision
judicial al Ministerio Publico, como parte en el proceso penal y le
confiere la facultad de recurrirla, a fin de que subsista lo que
peticiond en juicio, en aras de salvaguardar el referido interés
publico que constitucionalmente tiene encomendado.

Ahora bien, en el particular, existe una sentencia
condenatoria por el delito de Secuestro Agravado en grado de
Tentativa, previsto y sancionado por el articulo 9, fraccion I, inciso
a), y 10 fraccion I, incisos a), b) y c), de la Ley General para
Prevenir y Sancionar los Delitos en Materia de Secuestro, en la
cual el tribunal de enjuiciamiento contrario a lo peticionado por la
Fiscal del Ministerio Publico, impuso una pena de tres afos y

seis meses de prision y doscientos dias multa.
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La mencionada sentencia fue recurrida por la Fiscal
del Ministerio Publico, a través del recurso de apelacion, respecto
a la penalidad que le fue impuesta a los sentenciados y el
beneficio concedido.

Por tanto, al ser parte en el procedimiento penal dicha
representacion social si esta legitimada para hacer valer el
mencionado recurso de apelacion, en contra de la sentencia
definitiva, precisamente por que como titular de la funcion
persecutoria de los delitos es el encargado de solicitar la sancién
penal; maxime, que uno de los principios generales del proceso
penal, conforme a la fraccion |, del articulo 20 constitucional
apartado A, impone que el culpable no quede impune, lo que
significa que al culpable se imponga una sancion por el hecho
punible que se le haya probado, que acorde a su funcion, es el
Fiscal del Ministerio Publico quien se encarga de probar el hecho
y la responsabilidad, asi como de solicitar la correlativa sancion.

Con base en todo lo expuesto, se concluye que la
Fiscal del Ministerio Publico adscrita a la Fiscalia para el combate
al Secuestro y la Extorsion, tiene legitimacion para interponer
recurso de apelacion contra la sentencia dictada el diecisiete de
septiembre de dos mil dieciocho, por el Tribunal de Juicio Oral de
la Region Judicial Uno, con sede en Macuspana, Tabasco, en la
causa penal 112/2017, que se le instruy6 a ********** nor e| delito
de Secuestro en grado de Tentativa, cometido en agravio de la

victima de identidad reservada de iniciales ********** npyes esa
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legitimacién es en relacion con la defensa del interés general que
como representante social tiene encomendado, la que se ve
menoscabada porque la pena que el Tribunal de enjuiciamiento
impuso fue menor a la solicitada por la Fiscalia en su acusacion.
Es mas, la Primera Sala de la Suprema Corte de
Justicia de la Nacion, al resolver la contradiccion de tesis
444/2009, en la que en esencia abordo el tema relativo a lo que
es materia de estudio en amparo directo, cuando una sentencia
solamente fue apelada por el Ministerio Publico, sostuvo, en lo

gue interesa, lo siguiente:

“En esa virtud, si la Sala ad quem, a consecuencia del
recurso de apelacion interpuesto por el agente del Ministerio
Pudblico increment6 las penas y modificé el beneficio de la
concesion de la condena condicional, esta Primera Sala
estima que dicho proceder se ajusté a la ley, pues atendid
exclusivamente los agravios propuestos por el apelante en
términos de los articulos 415 y 364 de los ordenamientos
procesales citados con anterioridad que aluden a que la
segunda instancia se abrira a peticion de parte legitima para
resolver sobre los agravios expresados por el apelante al
interponer el recurso.

Por ello, esta Primera Sala estima que fue correcta la
determinacibn de la Sala responsable, de ocuparse
exclusivamente de los agravios planteados por el Ministerio
Publico, sin reflejar el estudio o andlisis de los elementos del
delito y de la responsabilidad penal, porque como ya se dijo,
los sentenciados no se inconformaron de la sentencia
definitiva y de haber hecho el estudio correspondiente,
hubiera realizado una revisién oficiosa que no esta permitida.”

El analisis de la citada contradiccion de tesis, dio lugar
a la jurisprudencia la./J. 110/2010, consultable en el Semanario
Judicial de la Federacion y su Gaceta, Tomo XXXIIl, Febrero de
201, péagina: 11, Materia: Comun, Novena Epoca Registro:

162938, que a la letra dice:

“AMPARO DIRECTO. CUANDO EL SENTENCIADO
LO PROMUEVE EN VISTA DE QUE LA SALA
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INCREMENTA LA PENA O MODIFICA LA CONCESION
DEL BENEFICIO DE LA CONDENA CONDICIONAL, A RAIzZ
DE QUE EL MINISTERIO PUBLICO UNICAMENTE APELO
LA SENTENCIA CONDENATORIA RESPECTO A ESTOS
TEMAS, LA LITIS EN EL AMPARO SE CONSTRINE
EXCLUSIVAMENTE A ESTOS ASPECTOS, SIN QUE
PUEDA CONCEDERSE LA PROTECCION
CONSTITUCIONAL EN FAVOR DEL SENTENCIADO PARA
EL EFECTO DE QUE LA SALA ANALICE LOS
ELEMENTOS DEL TIPO PENAL Y LA RESPONSABILIDAD
DE ESTE. De los articulos 364 y 415 de los Cddigos de
Procedimientos Penales Federal y para el Distrito Federal,
respectivamente, se advierte que la segunda instancia se abre
a peticion de parte legitima para resolver sobre los agravios
expresados por el promovente al interponer el recurso de
apelacion. En consecuencia, si Unicamente el Ministerio
Publico se inconforma a través de dicho recurso respecto de
la modificacion de la pena o de la concesiéon del beneficio de
la condena condicional, la sala incrementa aquélla o modifica
ésta, y el sentenciado promueve juicio de amparo directo
contra la resolucién recaida al indicado recurso, el tribunal
colegiado de circuito no puede conceder la proteccion
constitucional para el efecto de que la responsable analice los
elementos del tipo penal y la responsabilidad del sentenciado.
Lo anterior, en virtud de que la litis en el juicio de garantias se
concreta exclusivamente a los agravios planteados por la
representacion social, pues al ordenarse el analisis de los
aspectos mencionados se estaria realizando una revision
oficiosa no permitida.”

Como es de verse, en la ejecutoria en mencién la
Primera Sala de la Suprema Corte de Justicia de la Nacion,
reconoce la legitimacion del Ministerio Publico para apelar las
sentencias definitivas en lo atinente a la imposicion de las penas y
la concesion de beneficios, sin excepcion alguna.

Por lo tanto, no es acertado el argumento del defensor
al sostener que la Fiscal del Ministerio publico no estaba
legitimada para recurrir la sentencia definitiva dictada a sus
defendidos********** "y no resultan aplicables al caso los criterios
que menciona de rubros “MINISTERIO PUBLICO FEDERAL.
CARECE DE LEGITIMACION PARA INTERPONER EL

RECURSO DE REVISION, SI LA FORMA EN QUE EL JUEZ DE
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AMPARO RESOLVIO NO ESTA SUJETA AL ESCRUTINIO DE
AQUEL EN FUNCION DE SU FACULTAD DE VIGILAR QUE
LOS JUICIOS SE SIGAN CON TODA LA REGULARIDAD PARA
QUE LA ADMINISTRACION DE JUSTICIA SEA PRONTA Y
EXPEDITA, EN TANTO QUE TAL POTESTAD NO DEBE
ENTENDERSE DE FORMA TAN AMPLIA QUE PUEDA
CONSIDERARSE QUE ESTE EN APTITUD DE CUESTIONAR
LA LEGALIDAD DE LOS PROCEDIMIENTOS BAJO EL
AMPARO DE SU ENCOMIENDA CONSTITUCIONAL” vy
“MINISTERIO PUBLICO ADSCRITO A LA SALA
RESPONSABLE. CARECE DE LEGITIMACION PROCESAL
ACTIVA PARA PROMOVER EL JUICIO DE AMPARO POR
PROPIO DERECHO O EN REPRESENTACION DE LAS
VICTIMAS U OFENDIDOS DEL DELITO O LA SOCIEDAD EN
GENERAL, SALVO LOS CASOS ESTABLECIDOS EN LA LEY
DE LA MATERIA.”, pues el primero se refiere a la revision de una
medida cautelar de prisidon preventiva, en términos del transitorio
quinto del decreto que reformdé diversas leyes generales y
federales, publicado en el Diario Oficial de la Federacion el
diecisiete de junio de dos mil dieciséis, y el otro al derecho de
promover juicio de amparo por propio derecho, y en el caso
particular no estamos en presencia de una imposicién o revision
de medida cautelar, ni mucho menos se advierte que el Fiscal
promueva el recurso por propio derecho, sino en la defensa del

interés general que como representante social tiene
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encomendado, respecto a la pena impuesta, que resulté menor a
la peticionada en el juicio.

En consecuencia son infundados argumentos, que al
respecto opuso la defensa.

VI. Estudio de la Apelacion.

Los agravios de la Fiscal del Ministerio Publico, son
esencialmente fundados en una parte, inoperantes en otra y
fundados pero inoperantes en una mas.

Es necesario puntualizar, que la materia de estudio de
la presente resolucidn Unicamente versara sobre lo concerniente a
la individualizacion de la pena, aspecto sobre el cual expreso sus
agravios la Fiscalia, en su escrito de veintinueve de septiembre de
dos mil dieciocho, dado que en términos del numeral 4614, parrafo
primero, del Codigo Nacional de Procedimientos, este Tribunal
solo puede efectuar pronunciamiento respecto a los agravios
formulados ya que esta impedido para examinar las cuestiones no
planteadas, salvo el caso de que se presenten violaciones a
derechos fundamentales; porque la indicada ley procedimental es
por demas clara en establecer el estudio de estricto derecho y
unicamente analizar el recurso con sustento en lo que exponga el
recurrente en sus agravios; y, en todo caso, el estudio oficioso de

la acreditacion del delito, la responsabilidad penal, e incluso de la

“Articulo 461. Alcance del recurso.

El Organo jurisdiccional ante el cual se haga valer el recurso, dara tramite al mismo y correspondera al Tribunal de
alzada competente que deba resolverlo, su admisién o desechamiento, y sélo podra pronunciarse sobre los
agravios expresados por los recurrentes, quedando prohibido extender el examen de la decisién recurrida a
cuestiones no planteadas en ellos o mas alla de los limites del recurso, a menos que se trate de un acto violatorio
de derechos fundamentales del imputado. En caso de que el Organo jurisdiccional no encuentre violaciones a
derechos fundamentales que, en tales términos, deba reparar de oficio, no estara obligado a dejar constancia de
ello en la resolucién.

L.]
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individualizacién de la pena, en una interpretacion pro persona,
estd reservado a aquellos que sean integrantes de grupos
considerados como vulnerables, que no es el caso del Fiscal del
Ministerio Publico.

Ahora bien, antes de analizar lo atinente a la
imposicion de la pena, que es la materia del recurso, cabe
establecer que la Fiscalia opuso como primer agravio, lo relativo a
una posible violacién a las formalidades del procedimiento, que
traeria aparejada una reposicion, por lo que es de analisis
primigenio; ya que alegoé le afectaba su interés juridico el que se
tratd de declarar nula la sentencia por una supuesta violacion al
principio de inmediacion, en razén de la sustitucion de uno de los
jueces que integraron el Tribunal de Enjuiciamiento, porque en
principio lo conformd el Juez ********** vy después fue suplido por
la Jueza *********%k  pnorque ésta Ultima cuando se integré al
Tribunal cont6é con todos los elementos para imponerse del
contenido de las audiencias que no presidio, ademas que estuvo
justificada la sustitucion, por ello no trascendié al resultado del
fallo.

Resulta inoperante el mencionado agravio porque, de
las constancias remitidas a esta Alzada se observa que el
Tribunal de Oralidad resolvié en definitiva la causa penal, sin que
hiciera mencion alguna a la posibilidad de reposicion del
procedimiento por la sustitucion de alguno de los jueces; por lo

gue aun cuando se haya efectuado la aludida sustitucion, ello en
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nada afectd los intereses de la Fiscalia porque se emitié sentencia
condenatoria conforme a la acusacion que formulé en el juicio.

En otro aspecto, después de haber observado los
agravios de la Fiscal del Ministerio Publico, asi como la
contestacion de agravios de la Defensa; analizado el audio y
video de la audiencia de individualizacion de sanciones Yy
reparacion del dafio; las copias de la sentencia en su version
escrita; este Tribunal de Apelacion no advierte violacion al debido
proceso, en razon de que se desarrollo de conformidad con los
extremos del articulo 409° del Cédigo Procesal Penal; y, como en
el caso no se desahogaron pruebas para justificar la magnitud de
pena solicitada, ya que no obstante que hubo ofrecimiento de
pruebas por parte de la Fiscalia, en la audiencia de referencia se
desistié de las mismas; y, en consecuencia, una vez formulados
los alegatos Unicos de las partes emitié su decisién de condena.

La resoluciéon apelada, en lo que aqui interesa, se
sustent6 esencialmente en lo siguiente:

»  La Fiscalia no comprobo eficazmente el grado de
culpabilidad equidistante entre la minima y la media, porque si
bien expuso argumentos que se tomara en cuenta lo indicado en

el dispositivo 63, parrafo tercero, del Codigo Penal Federal, que

SArticulo 409. Audiencia de individualizacién de sanciones y reparacién del dafio

Después de la apertura de la audiencia de individualizacion de los intervinientes, el Tribunal de enjuiciamiento
sefialara la materia de la audiencia, y dara la palabra a las partes para que expongan, en su caso, sus alegatos de
apertura. Acto seguido, les solicitard a las partes que determinen el orden en que desean el desahogo de los
medios de prueba y declarara abierto el debate. Este iniciara con el desahogo de los medios de prueba y continuara
con los alegatos de clausura de las partes.

Cerrado el debate, el Tribunal de enjuiciamiento deliberara brevemente y procedera a manifestarse con respecto a
la sancion a imponer al sentenciado y sobre la reparacion del dafio causado a la victima u ofendido. Asimismo, fijara
las penas y se pronunciara sobre la eventual aplicacion de alguna de las medidas alternativas a la pena de prision o
sobre su suspension, e indicard en qué forma deberd, en su caso, repararse el dafio. Dentro de los cinco dias
siguientes a esta audiencia, el Tribunal redactara la sentencia.

La ausencia de la victima que haya sido debidamente notificada no serd impedimento para la celebracion de la
audiencia.
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dispone que deben aplicarse las dos terceras partes de la sancion
maxima (sic), prevista para el delito consumado; ello era
inatendible en razén de que, de la interpretacion sistematica y
funcional de los articulos 19 Constitucional y 167 del Cddigo
Nacional de Procedimientos Penales, que distinguen los delitos
graves de aquellos en los que se aplicara la prision preventiva
oficiosa (dentro de los primeros se hallan los que determina la Ley
contra la Seguridad de la Nacion, el libre desarrollo de la
personalidad y de la salud), no se encontraba como grave el delito
de Secuestro, sino que se ubicaba en aquellos de aplicacion
oficiosa de la prision preventiva, sin que pasara por alto que al ser
un delito de alto impacto estaba contenido en una ley especial.

»  Que correspondia analizar la aplicacion de la
sancion a partir de lo estipulado en el numeral 63, parrafo primero,
de la citada legislacion federal, considerando que la Fiscalia no
anexo prueba alguna para demostrar las exigencias del diverso 52
de la Ley Penal Federal, para efectuar una graduaciéon de
magnitud de culpabilidad mayor a la minima; por tanto, procedia
colocar a los sentenciados en un grado de culpabilidad minimo.

» Que en caso de haberse consumado la pena
privativa de libertad a la que los acusados se harian merecedores,
seria en términos de lo indicado en los articulos 9, fraccion I,
inciso a) y 10 fraccién I, incisos a), b) y c¢), de la Ley General para
prevenir y sancionar los delitos en Materia de Secuestro,

reglamentaria de la fraccion XXI, del articulo 73 de la Constitucion
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Politica del Pais, a la que corresponderia la pena de cincuenta
afios de prision; empero, al haberse establecido la tentativa del
hecho en un incipiente grado de ejecuciéon, era atendible lo
dispuesto en el diverso 25 del Codigo Penal Federal, por lo que el
pardmetro sancionador oscilaba de la pena minima sefalada en
el mismo, como un maximo de hasta las dos terceras partes de la
penalidad minima que estatuia el delito consumado, por ello
partiendo de la magnitud de la culpabilidad minima en la que se
ubic6 a los sentenciados, se imponia a ********** tres aflos seis
meses de prision y doscientos dias multa, que multiplicados al
salario minimo vigente en la época de comision del delito -veinte
de julio del dos mil quince-, que en esa epoca estaba en sesenta
y Seis pesos con cuarenta y cinco centavos, resultaba la
cantidad de trece mil doscientos noventa pesos, cantidad que
seria destinada al fondo auxiliar de la administracion de justicia.

> La pena privativa de libertad debia cumplirse en
el centro carcelario que para tal efecto designara el juez de
ejecucion, y empezaria a contar a partir de que la sentencia fuera
declarada firme, debiéndosele descontar los dias que estuvieron
privados de su libertad en virtud de la medida cautelar impuesta;
pena gue no podria coexistir con otra de semejante naturaleza,
gue estuviera cumpliendo o que tuviera pendiente por cumplir,

»  Que si bien la reparaciéon del dafio constituia un
concepto elevado a rango de garantia constitucional, por el

legislador, a favor de la victima u ofendido, conforme a la fraccion
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IV, del apartado B, del articulo 20 de la Carta Magna, regulada en
los preceptos 27 al 34 del Cadigo Penal (sic) en vigor, conforme a
lo cual el delincuente estaba obligado en caso de que hubiera
materia legal para ello a restablecer la situacion anterior del delito
y al pago del dafio causado, de donde se derivaba el caracter de
pena del orden publico y general; mas cierto era que en la especie
no existio probanza desahogada para acreditar los dafios
causados a la victima, acorde a lo dispuesto en el articulo 408 del
Codigo Nacional de Procedimientos Penales y 8 de la Ley
Nacional de Secuestro, por lo que condenaron en genérico a los
acusados indicados al pago de los dafios y perjuicios a favor de la
victima; sin perjuicio de que el ofendido acredite el quantum o
monto de tal condena ante el juzgado de ejecucion, de
conformidad con los dispositivos 20, 21 y 64 de la Ley de
Ejecucion y Sanciones Penales para el Estado de Tabasco; citd
en apoyo la tesis de rubro: “REPARACION DEL DANO, ES
LEGAL LA SENTENCIA CONDENATORIA QUE LE IMPONE
AUNQUE EL MONTO CORRESPONDIENTE PUEDA FIJARSE
EN LA EJECUCION DE ESTA”.

»  Con fundamento en el articulo 70, fraccion I, del
Cddigo Penal Federal, concedian como sustituto de la pena
privativa de libertad, por tratamiento de libertad o semilibertad, en
razon de que la pena impuesta para los sentenciados no excedia
de cuatro afios, que era el término contemplado para su

otorgamiento, al cual podrian acogerse dentro del plazo de
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quince dias, una vez que causara ejecutoria la sentencia ahi
dictada, ante el juzgado de ejecucién de sanciones penales, en
términos de los articulos 24 y 42 del Codigo Penal Federal.

»  Ordenaron amonestar a los sentenciados
aludidos, sobre las consecuencias individuales y sociales del
delito que cometieron, excitandolos a la enmienda, lo cual se
realizaria en forma privada ante el Juez de Ejecucion de
Sanciones Penales.

» Que tal y como lo solicité la Fiscalia, se
suspendian a los acusados de sus derechos politicos, por el
término igual a la pena impuesta de conformidad con lo dispuesto
por el articulo 38 de la Constitucion Federal y del diverso 42 del
Caodigo Penal en vigor.

Respecto a lo cual la Fiscal del Ministerio Publico
expone, en lo sustancial, que el Tribunal realiz6 una inexacta
aplicacion de la norma, porque no tomdé en cuenta que el
dispositivo 19 Constitucional, en su segundo parrafo, clasifica los
delitos de prision preventiva oficiosa, dentro los cuales se
encuentra el de Secuestro, mismo que es grave, pues resulta uno
de los ilicitos mas gravosos a la sociedad, pues el Constituyente
en la exposicion de motivos dejé6 de manifiesto que los injustos
mas graves requerian la prision preventiva de oficio, por lo que la
Ley Federal contra la Delincuencia Organizada, prevé diversas
conductas en su articulo 2, fraccion 1X, atendiendo a su finalidad,

los de cometer el delito de Secuestro.
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Por tanto, dice, es incuestionable que el Tribunal
inadvirti6 que se trata de un delito grave, pues efectué una
inadecuada apreciacion del articulo 19 de la Constitucion Federal
y del numeral 167 del Cddigo Nacional del Procedimientos
Penales.

Agrega, que también es inexacta la forma en que el
Tribunal de Oralidad aplicé lo dispuesto en el articulo 25 del
Codigo Penal Federal, ya que consideré Unicamente sus dos
primeros parrafos y no el ultimo, que dispone que el limite maximo
de duracion de la pena —sesenta afios-, no aplicaba para los
delitos sancionados en la Ley General para Prevenir y Sancionar
lo delitos en Materia de Secuestro.

Tambiéen refiere el disconforme, que no se adopto
correctamente lo estatuido en el diverso 63 del Codigo Penal
Federal, pues se dej6 de observar que el delito por el que
condend era el de Secuestro Agravado, por lo que debié aplicar
la pena correspondiente prevista en el numeral 9, fraccion I, inciso
a, en relacion al 10, fraccion |, incisos a), b) y ¢), de la Ley
General para Prevenir y Sancionar los delitos en Materia de
Secuestro, asi como los dispositivos 12, 29, parrafo segundo, 52 y
63, parrafo tercero, del Codigo Penal Federal; de ahi, que solicita
la modificacion de la sentencia y se imponga la pena de cincuenta
afnos, pues no debe ser menor a la pena minima que corresponde

al delito consumado.
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Ahora bien, de los anteriores argumentos se evidencia,
en primer lugar, que la Fiscalia no aborda alegaciones para
combatir el grado de culpabilidad minimo que establecio el
Tribunal en la sentencia condenatoria que nos ocupa, por lo que
se colige que es conforme con éste y, por tanto, no son materia
de revision los motivos que el Tribunal considero para arribar a
dicho parametro.

En segundo lugar, se obtiene que la inconformidad
esencialmente versa sobre el quantum de la pena que impuso el
Tribunal, al apartarse de las reglas que dispone el Cédigo Penal
Federal, de aplicacion supletoria a la Ley General que Previene y
Sanciona los Delitos en Materia de Secuestro, en sus articulo 25y
63; por una inexacta aplicacion del numeral 19 Constitucional y
167 del Cbédigo Nacional de Procedimientos Penales; con base en
los cuales el Tribunal sefialé que era aplicable lo dispuesto en la
norma 63, parrafo primero, del Cddigo Penal Federal,
complementado con lo dispuesto en el diverso 25 de la misma Ley
Sustantiva, concluyendo que la pena resultd ser de tres afos y
seis meses de prision y multa de doscientos dias.

Argumentos que resultan esencialmente fundados, ya
gue los dispositivos en cuestion a la letra dicen:

Cabdigo Penal Federal

“Articulo 25.La prision consiste en la pena privativa de
libertad personal. Su duracién sera de tres dias a sesenta
afos, y sblo podra imponerse una pena adicional al limite
maximo cuando se cometa un nuevo delito en reclusion. Se
extinguira en los centros penitenciarios, de conformidad con la
legislacion de la materia y ajustandose a la resolucion judicial
respectiva.
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La medida cautelar de prision preventiva se computara
para el cumplimiento de la pena impuesta asi como de las que
pudieran imponerse en otras causas, aunque hayan tenido por
objeto hechos anteriores al ingreso a prision. En este caso, las
penas se compurgaran en forma simultanea.

El limite maximo de la duracién de la pena de privacion
de la libertad hasta por 60 afios contemplada en el presente
articulo no es aplicable para los delitos que se sancionen de
conformidad con lo estipulado en otras leyes.”

“Articulo 63.Al responsable de tentativa punible se le
aplicara a juicio del juez y teniendo en consideracion las
prevenciones de los articulos 12 y 52, hasta las dos terceras
partes de la sancion que se le debiera imponer de haberse
consumado el delito que quiso realizar, salvo disposicion en
contrario.

En los casos de tentativa en que no fuere posible
determinar el dafio que se pretendié causar, cuando éste fuera
determinante para la correcta adecuacion tipica, se aplicara
hasta la mitad de la sancion sefialada en el parrafo anterior.

En los casos de tentativa punible de delito grave asi
calificado por la ley, la autoridad judicial impondra una pena de
prisibn que no sera menor a la pena minima y podra llegar
hasta las dos terceras partes de la sancion maxima prevista
para el delito consumado.”

Constitucion Federal

“Articulo 19.Ninguna detencion ante autoridad judicial
podra exceder del plazo de setenta y dos horas, a partir de que
el indiciado sea puesto a su disposicion, sin que se justifique
con un auto de vinculacion a proceso en el que se expresara: el
delito que se impute al acusado; el lugar, tiempo vy
circunstancias de ejecucién, asi como los datos que
establezcan que se ha cometido un hecho que la ley sefiale
como delito y que exista la probabilidad de que el indiciado lo
cometio o participd en su comision.

El Ministerio Publico s6lo podra solicitar al juez la
prision preventiva cuando otras medidas cautelares no sean
suficientes para garantizar la comparecencia del imputado en el
juicio, el desarrollo de la investigacion, la proteccion de la
victima, de los testigos o de la comunidad, asi como cuando el
imputado esté siendo procesado o haya sido sentenciado
previamente por la comision de un delito doloso. El juez
ordenard la prision preventiva, oficiosamente, en los casos de
delincuencia organizada, homicidio doloso, violacion,
secuestro, trata de personas, delitos cometidos con medios
violentos como armas y explosivos, asi como delitos graves
gue determine la ley en contra de la seguridad de la nacion, el
libre desarrollo de la personalidad y de la salud.
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La ley determinara los casos en los cuales el juez
podra revocar la libertad de los individuos vinculados a
proceso.

El plazo para dictar el auto de vinculacion a proceso
podra prorrogarse Unicamente a peticion del indiciado, en la
forma que sefale la ley. La prolongacion de la detencion en su
perjuicio sera sancionada por la ley penal. La autoridad
responsable del establecimiento en el que se encuentre
internado el indiciado, que dentro del plazo antes sefialado no
reciba copia autorizada del auto de vinculacion a proceso y del
gue decrete la prision preventiva, o de la solicitud de prérroga
del plazo constitucional, debera llamar la atencién del juez
sobre dicho particular en el acto mismo de concluir el plazo vy, si
no recibe la constancia mencionada dentro de las tres horas
siguientes, pondra al indiciado en libertad.

Todo proceso se seguira forzosamente por el hecho o
hechos delictivos sefialados en el auto de vinculacién a
proceso. Si en la secuela de un proceso apareciere que se ha
cometido un delito distinto del que se persigue, deberd ser
objeto de investigacion separada, sin perjuicio de que después
pueda decretarse la acumulacién, si fuere conducente.

Si con posterioridad a la emision del auto de
vinculacién a proceso por delincuencia organizada el inculpado
evade la accién de la justicia o es puesto a disposicion de otro
juez que lo reclame en el extranjero, se suspendera el proceso
junto con los plazos para la prescripcién de la accién penal.

Todo mal tratamiento en la aprehension o en las
prisiones, toda molestia que se infiera sin motivo legal, toda
gabela o contribucion, en las carceles, son abusos que seran
corregidos por las leyes y reprimidos por las autoridades.

Caodigo Nacional de Procedimientos Penales

“Articulo 167.Causas de procedencia

El Ministerio Publico so6lo podra solicitar al Juez de
control la prision preventiva o el resguardo domiciliario cuando
otras medidas cautelares no sean suficientes para garantizar la
comparecencia del imputado en el juicio, el desarrollo de la
investigacion, la proteccion de la victima, de los testigos o de la
comunidad asi como cuando el imputado esté siendo
procesado o haya sido sentenciado previamente por la
comision de un delito doloso, siempre y cuando la causa
diversa no sea acumulable o conexa en los términos del
presente Codigo.

En el supuesto de que el imputado esté siendo
procesado por otro delito distinto de aquel en el que se solicite
la prision preventiva, debera analizarse si ambos procesos son
susceptibles de acumulacién, en cuyo caso la existencia de
proceso previo no dara lugar por si sola a la procedencia de la
prision preventiva.

El Juez de control en el ambito de su competencia,
ordenara la prision preventiva oficiosamente en los casos de
delincuencia organizada, homicidio doloso, violacion,
secuestro, trata de personas, delitos cometidos con medios



TOCA DE ORALIDAD: 24/2018-111-J
CAUSA PENAL: 112/2017

41

violentos como armas y explosivos, asi como delitos graves
que determine la ley contra la seguridad de la Nacion, el libre
desarrollo de la personalidad y de la salud.

Las leyes generales de salud, secuestro y trata de
personas establecerdn los supuestos que ameriten prision
preventiva oficiosa.

La ley en materia de delincuencia organizada
establecera los supuestos que ameriten prision preventiva
oficiosa.

Se consideran delitos que ameritan prision preventiva
oficiosa, los previstos en el Cédigo Penal Federal de la manera
siguiente:

l. Homicidio doloso previsto en los articulos 302 en
relacion al 307, 313, 315, 315 Bis, 320y 323;

Il. Genocidio, previsto en el articulo 149 Bis;

[ll.  Violacion prevista en los articulos 265, 266 y 266
Bis;

IV.  Traicion a la patria, previsto en los articulos 123,
124,125y 126;
V. Espionaje, previsto en los articulos 127 y 128;

VI.  Terrorismo, previsto en los articulos 139 al 139
Ter y terrorismo internacional previsto en los
articulos 148 Bis al 148 Quater;

VII.  Sabotaje, previsto en el articulo 140, parrafo
primero;

VIIl. Los previstos en los articulos 142, parrafo
segundo y 145;

IX.  Corrupcion de personas menores de dieciocho
afios de edad o de personas que no tienen
capacidad para comprender el significado del
hecho o de personas que no tienen capacidad
para resistirlo, previsto en el articulo 201,
Pornografia de personas menores de dieciocho
afios de edad o de personas que no tienen
capacidad para comprender el significado del
hecho o de personas que no tienen capacidad
para resistirlo, previsto en el articulo 202;
Turismo sexual en contra de personas menores
de dieciocho afos de edad o de personas que
no tienen capacidad para comprender el
significado del hecho o de personas que no
tienen capacidad para resistirlo, previsto en los
articulos 203 y 203 Bis; Lenocinio de personas
menores de dieciocho afios de edad o de
personas que no tienen capacidad para
comprender el significado del hecho o de
personas que no tienen capacidad para
resistirlo, previsto en el articulo 204 vy
Pederastia, previsto en el articulo 209 Bis;
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X. Trafico de menores, previsto en el articulo 366
Ter,

XI. Contra la salud, previsto en los articulos 194,

195, 196 Bis, 196 Ter, 197, péarrafo primero y
198, parte primera del parrafo tercero.

El juez no impondra la prision preventiva oficiosa y la
sustituira por otra medida cautelar, tinicamente cuando lo solicite
el Ministerio Publico por no resultar proporcional para garantizar la
comparecencia del imputado en el proceso, el desarrollo de la
investigacion, la proteccion de la victima y de los testigos o de la
comunidad. Dicha solicitud deber& contar con la autorizaciéon del
titular de la Procuraduria o el funcionario que en él delegue esa
facultad.”

De la correcta lectura de los dispositivos en cita se
advierte que el numeral 25 del Cédigo Penal Federal, Unicamente
precisa en que consiste la sancion penal de prision, qué es la
privacion de la libertad personal, y cuales son los minimos y
maximos que contempla ese cdodigo; esto es, de tres dias a
sesenta afos, asi como las excepciones a esta Ultima, en el caso
de que asi lo dispongan otras leyes, como acontece con la Ley
General para Prevenir y Sancionar los delitos de Secuestro, que
dispone sus propias sanciones con minimos y maximos mas
elevados.

En tanto que el numeral 63 de la Ley Penal Federal,
dispone las reglas para la imposicion de sanciones en la tentativa
punible; reglas aplicables al caso, porque la Ley General para
Prevenir y Sancionar los Delitos en Materia de Secuestro, en su

dispositivo 2° precisa que se aplicara en lo conducente el Cédigo

SArticulo 2. Esta Ley establece los tipos penales y punibilidades en materia de secuestro. Para la investigacion,
persecucion y sancion de los delitos previstos en la presente ley se aplicara en lo conducente el Cédigo Penal
Federal, el Cédigo Nacional de Procedimientos Penales, la Ley Federal Contra la Delincuencia Organizada y la Ley
General de Victimas.

Los imputados por la comision de alguno de los delitos sefialados en los articulos 9, 10, 11, 17 y 18 de
esta Ley, durante el proceso penal estaran sujetos a prision preventiva oficiosa.
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Penal Federal para la investigacion, persecucién y sancion de los
delitos. Por su parte, la legislacién de aplicacién supletoria prevé
en los articulos 12 y 52, lo relativo a la magnitud de culpabilidad,
pus al respecto, impone una pena de hasta dos terceras partes de
la sancion para el delito consumado; también que en los casos en
gue no se pudiera fijar el dafo a infligir, de ser determinante para
la correcta tipificacion, se aplicaria hasta la mitad de la pena antes
indicada; y que, cuando se trate de una tentativa punible de delito
grave asi sefialado por la ley, la pena de prisidon correspondiente
no seria menor a la minima y podia ascender hasta las dos
terceras partes de la sancion maxima para el delito consumado.

Por su parte, el aludido articulo 19 de la Constitucion
Federal fue modificado con motivo de las reformas del mes de
junio de dos mil ocho, con el objeto de normar especificamente lo
referente al sistema de prisidn preventiva oficiosa, como parte del
sistema penal acusatorio, ello coherente con el principio de
presuncion de inocencia, estimandose conveniente instaurar el
principio de subsidiariedad y excepcionalidad para la procedencia
de este instituto.

En el dictamen de la Camara de Origen se refirio lo
siguiente:

"Articulo 19.

"Cambio de denominacioén: auto de vinculacion

"En esta reforma se modifica el nombre del
tradicional auto de sujecion a proceso para sustituirlo por el de
auto de vinculaciébn a proceso. La idea de sujecion denota
justamente una coaccion que por lo general lleva aparejada
alguna afectacion a derechos; en cambio, vinculacion
Uunicamente se refiere a la informacion formal que el Ministerio
Pudblico realiza al indiciado para los efectos de que conozca
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puntualmente los motivos por los que se sigue una
investigacion y para que el Juez intervenga para controlar las
actuaciones que pudiera derivar en la afectaciéon de un
derecho fundamental. Se continuara exigiendo, no obstante,
acreditar el supuesto material.

"Estandar para el supuesto material

"Al igual que en el caso del articulo 16
constitucional, la nueva redaccion del articulo 19
constitucional se prevé modificar el estandar probatorio para
el libramiento del auto de vinculacidon a proceso. La razén de
ello es fundamentalmente la misma que ya se expuso en su
oportunidad al abordar el articulo 16. En este punto habria
gue agregar que el excesivo estandar probatorio que hasta
ahora se utiliza, genera el efecto de que en el plazo de
término constitucional se realice un procedimiento que
culmina con un auto que practicamente es una sentencia
condenatoria. Ello debilita el juicio, Unica fase en la que el
imputado puede defenderse con efectivas garantias, y
fortalece indebidamente el procedimiento unilateral de
levantamiento de elementos probatorios realizado por el
Ministerio Publico en la investigacion, el cual todavia no ha
sido sometido al control del contradictorio. La calidad de la
informacion aportada por el Ministerio Publico viene
asegurada por el control horizontal que ejerce la defensa en el
juicio, en tal sentido, no es adecuado que en el plazo de
término constitucional se adelante el juicio.

"Medidas cautelares y prisién preventiva

"Para los efectos de evitar los excesos
cometidos hasta ahora con la prisién preventiva, se acordd
establecer el principio de subsidiariedad y excepcionalidad
para la procedencia de este instituto. La aplicacion de
medidas cautelares, las cuales son auténticos actos de
molestia, procedera unicamente cuando exista la necesidad
de cautela del proceso o de proteccién de las victimas. Esto
quiere decir que sdélo cuando exista necesidad de garantizar la
comparecencia del imputado en el juicio; el desarrollo de la
investigacion; la proteccion de la victima, de los testigos o de
la comunidad; cuando el imputado esté siendo procesado o
haya sido sentenciado previamente por la comision de un
delito doloso, procedera la aplicacibn de alguna medida
cautelar de las que prevea la ley. La prision preventiva solo
procedera cuando ninguna otra medida cautelar sea suficiente
para el logro de los propésitos indicados.

"Este nuevo disefio es acorde con el principio de
presuncion de inocencia. Diversos procesalistas clasicos y
contemporaneos han hecho notar, con razén, la inevitable
antinomia que supone afectar los derechos de las personas
sometiéndolas a prision preventiva, sin que antes se haya
derrotado su presuncién de inocencia en un juicio en el que se
respeten todas las garantias del debido proceso. La antinomia
es de por si insalvable, pero para paliarla en alguna medida
se prevé que la procedencia de tales afectaciones sea
excepcional.
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"Otro de los elementos que se debe tener en
cuenta es que las medidas cautelares sean proporcionales,
tanto al delito que se imputa, como a la necesidad de cautela.
Los riesgos mencionados con anterioridad admiten
graduacion y nunca son de todo o nada, dependeran de cada
caso concreto. Por ello es que la necesidad de cautela
siempre debera ser evaluada por el Ministerio Publico y
justificada por él ante el Juez, con la posibilidad de que tanto
el imputado como su defensor ejerzan su derecho de
contradiccion en una audiencia.

"Finalmente, la procedencia de las medidas
cautelares debera estar regida por el principio de
subsidiariedad, de modo tal que siempre se opte por aquella
medida cautelar que sea lo menos intrusiva para la esfera
juridica de los particulares. El proposito en este caso sera
provocar la menor afectacion posible.

"Prision preventiva y delitos graves

"A la regulacion de las medidas cautelares en
aquellos casos en los que se trate de delitos graves y de
delincuencia organizada se le da un tratamiento diverso. Se
pretende evitar que se produzca con el tema de los delitos
graves y la delincuencia organizada, lo que hasta ahora ha
venido sucediendo, es decir, que sea el legislador ordinario el
gue en definitiva decida a qué casos se aplica la Constitucion
y cudles requieren un tratamiento excepcional por tratarse de
delitos graves o delincuencia organizada. Debe apreciarse
gue se requiere una regulacion especial de las medidas
cautelares cuando se trate de estos casos, sin embargo, las
excepciones tienen que estar previstas en el propio Texto
Constitucional, ya que si se hace un reenvio a la ley,
inevitablemente se debilita el principio de supremacia
constitucional.

"Cuando por primera vez se cre0 el sistema de
delitos graves para la procedencia de la libertad provisional
bajo caucion, se tenia el propésito de que éstos fueran
excepcionales. No obstante, la experiencia estatal y federal ha
mostrado que este sistema excepcional ha colonizado el resto
del ordenamiento. Hoy por hoy existe un enorme abuso de la
prision preventiva, toda vez que la mayoria de los delitos
estan calificados como graves por la legislacion ordinaria. Con
la finalidad de superar este estado de cosas se impone que
sea la propia Constitucion la que determine aquellos casos
excepcionales, para los que bastara acreditar el supuesto
material para que en principio proceda la prisién preventiva.

"El propio articulo 19 constitucional establece la
posibilidad de que los ordenamientos procesales de las
entidades federativas y de la Federacion, incorporen una
excepcion al disefio normativo de las medidas cautelares y de
la prision preventiva recién explicado. Se prevé que el Juez
apliqgue prision preventiva para los casos de delincuencia
organizada, homicidio doloso, violacion, secuestro, delitos
cometidos con medios especialmente violentos como armas y
explosivos, asi como delitos graves que determine la ley en
contra de la seguridad de la nacion, el libre desarrollo de la
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personalidad y de la salud, si el Ministerio Publico logra
acreditar, en audiencia, las condiciones exigidas para vincular
a proceso por esos delitos.

"La decisiobn sobre medidas cautelares es
evidentemente revisable, tan es asi que expresamente se
prevé que se podra revocar la libertad de los individuos ya
vinculados a proceso, cuando se acrediten los extremos
previstos en la propia Constitucion y de conformidad con lo
gue disponga la ley.

"Suspension del plazo de prescripcion de la
accion penal y del proceso en delincuencia organizada.

"Para evitar que los procesados por delincuencia
organizada se sustraigan con facilidad a la accion de la
justicia se prevé la suspension de la prescripcidén de la accion
penal y del proceso, si ya se hubiere dictado el auto de
vinculacién por dicho delito."

En concordancia con el citado numeral, en el articulo
segundo transitorio” de dicha reforma se establecié que el sistema
procesal penal acusatorio previsto en los articulos 16, parrafos
segundo y decimotercero; 17, parrafos tercero, cuarto y sexto; 19;
20 y 21, parrafo séptimo, de la Constitucidén, entraria en vigor
cuando lo estableciera la legislacion secundaria correspondiente,
sin exceder del plazo de ocho afios contado a partir del dia
siguiente al de la publicacién del decreto; ademas, se impuso a la
Federacion, los Estados y el Distrito Federal, la obligacion de
expedir los ordenamientos legales que fueran necesarios, a fin de

incorporar el sistema procesal penal acusatorio; de igual forma,

! Segundo. El sistema procesal penal acusatorio previsto en los articulos 16, parrafos segundo y decimotercero;
17, parrafos tercero, cuarto y sexto; 19; 20 y 21, parrafo séptimo, de la Constitucion, entrara en vigor cuando lo
establezca la legislacion secundaria correspondiente, sin exceder el plazo de ocho afios, contado a partir del dia
siguiente de la publicacién de este Decreto.

En consecuencia, la Federacion, los Estados y el Distrito Federal, en el ambito de sus respectivas competencias,
deberan expedir y poner en vigor las modificaciones u ordenamientos legales que sean necesarios a fin de
incorporar el sistema procesal penal acusatorio. La Federacion, los Estados y el Distrito Federal adoptaran el
sistema penal acusatorio en la modalidad que determinen, sea regional o por tipo de delito.

En el momento en que se publiquen los ordenamientos legales a que se refiere el parrafo anterior, los poderes u
organo legislativos competentes deberan emitir, asimismo, una declaratoria que se publicara en los 6rganos de
difusion oficiales, en la que sefiale expresamente que el sistema procesal penal acusatorio ha sido incorporado en
dichos ordenamientos y, en consecuencia, que las garantias que consagra esta Constitucion empezaran a regular la
forma y términos en que se substanciaran los procedimientos penales.
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gque en el momento que publicaran los mismos, emitieran una
declaratoria en la que se sefalara expresamente que el sistema
procesal acusatorio habia sido incorporado en sus ordenamientos.

El numeral 19 indicado, fue reformado nuevamente el
catorce de julio de dos mil once, con el objeto de introducir en la
gama de delitos respecto de los cuales el Juez debe ordenar la
prision preventiva de manera oficiosa, como parte del sistema
penal acusatorio, el delito de trata de personas; en el dictamen de
la Camara de Origen de diez de febrero de dos mil once, se

establecio lo siguiente:

"Quinta. En esas condiciones vertidas en los puntos
anteriores, esta comision dictaminadora considera necesario
proponer una reforma al parrafo segundo del articulo 19 de la
Constitucion, para que la trata de personas se incorpore a los
delitos en los cuales el Juez declara oficiosamente la prision
preventiva cuando el imputado esté siendo procesado, lo
anterior toma fundamento por la afectacion social que produce
el ilicito y por el riesgo de que el sujeto activo se sustraiga de la
accion de la justicia.”

De las transcripciones anteriores podemos
validamente concluir que la Unica intencion del legislador al
introducir las reformas de mérito es, en forma general, regular de
manera mas especifica y cuidadosa los delitos atendiendo a la
repercusion actual que tiene en la sociedad; por lo cual, de
manera particular en el segundo parrafo del articulo 19 indica el
catdlogo de ilicitos respecto de los cuales procede de manera
excepcional la prision preventiva oficiosa, instaurada con las

nuevas formas, figuras y condiciones que se establecen en el
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nuevo sistema penal; asi como, de manera general, remite a las
legislaciones secundarias por cuanto a la gravedad de los ilicitos.

Luego, no se desconoce que las aludidas reformas de
dos mil ocho y dos mil once, a las que se ha venido haciendo
referencia, comprenden y fue motivo de especial atencion el
aspecto del derecho fundamental que es la libertad de los
individuos que se encuentren involucrados en la comision de
especificos delitos, respecto de los cuales la prision preventiva
seria oficiosa, ponderando de manera especial el derecho de las
victimas, por lo que si bien se alude a una reforma constitucional
gue atafie a derechos sustantivos, también incide en derechos
adjetivos, precisamente la implementacion procesal de las normas
gue habrian de regular en el futuro, sobre la base de un novedoso
sistema de procesamiento penal adversarial.

El diverso 167 del Cédigo Nacional de Procedimientos
Penales, dispone las causas de procedencia de prisidn preventiva
o el resguardo domiciliario, la cual solo podria solicitarla el Fiscal
del Ministerio Publico cuando otras medidas cautelares no fueran
suficientes para avalar la presencia del imputado en las etapas del
proceso, asi como, en estrecha correlacion con el numeral 19
Constitucional, dispone que el Juez de Control, en lo que le
compete, de oficio ordenara la prision preventiva en los casos de
delincuencia organizada, homicidio doloso, violacion, secuestro,
trata de personas, delitos cometidos con medios violentos como

armas y explosivos; los delitos graves que senale la ley contra la
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seguridad de la Nacion, el libre desarrollo de la personalidad y de
la salud; asi como los que dispongan las leyes generales de
salud, secuestro, trata de personas, la ley en materia de
delincuencia organizada y el Codigo Penal Federal, respecto a
éste Ultimo efectia el listado de delitos que merecen prision
preventiva oficiosa.

Por lo tanto, tal distincion de delitos de prision
preventiva oficiosa, no puede aplicarse al momento de ponderar la
imposicion de una pena, porque en esta etapa ya ha sido
superada la presuncion de inocencia, al quedar plenamente
probado el hecho y la responsabilidad de quien lo cometio.

Consecuentemente en el nuevo sistema Procesal
Penal, el concepto de gravedad no es aplicable desde el punto de
vista técnico, pero no desaparece, sino que deja a las
legislaciones secundarias la facultad de determinar los supuestos
de excepcion para aplicar la prision preventiva oficiosa,
concordante con los lineamientos de la Carta Magna.

Para mejor comprension del asunto que nos ocupa,
cabe establecer que la doctrina efectia diversas clasificaciones
de los delitos, atendiendo a varios factores, como por ejemplo los
bienes que tutela, su estructura, la relacion entre accion y
resultado, si admite o no cumplimentacién, por su fuente de
produccion, su forma de consumacion, segun la conducta, segun

los sujetos y segun su formulacion®.

8Javier Jiménez Martinez, La estructura del Delito en el Derecho Penal Mexicano, Primera edicién,Angel Editor,
México D.F. 2004,paginas 91 a la 92.
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Javier Jiménez Martinez®, en su libro La Estructura del
Delito en el Derecho Penal Mexicano, precisa que en el caso de
tipos especiales y los complementados, se subdividen en
especiales cualificados y complementados cualificados, siendo
gue los primeros se entienden cuando autbnomamente se forma
un delito, al agregar al tipo fundamental o basico, otros requisitos
gue conllevan un aumento o agravacion de la pena, por ejemplo
homicidio en relacién de parentesco.

En tanto que los delitos complementados
cualificados, conocidos como con la acepcion de agravados —
delitos graves-, son aquellos que requieren para su
conformacion que exista un delito basico o fundamental, al que se
agrega una circunstancia, agravandolo, sin que por ello origine un
delito autbnomo, como en el caso de las lesiones u homicidio
calificados.

Aunado a que, una de las finalidades que persigue el
Estado al tipificar los delitos es desalentar la realizacién de ciertas
conductas consideradas indeseables o dafiinas para la sociedad;
por lo que el legislador establece tantos delitos como conductas
pretende desalentar; sin embargo, debido a que en muchas
ocasiones la conducta, cuya realizacion se busca desalentar
puede presentar diversas modalidades, el legislador considera
conveniente, por razones de economia legislativa, describir la

conducta en una disposicion aplicable a todas ellas y agregar

%idem, paginas 97 y 101.
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disposiciones adicionales que se refieran a las diferencias
penalmente relevantes que presenta cada una de dichas
modalidades, lo que conlleva aumentos o disminuciones de
penas, y el caso de que se trate de un aumento, como ya asento,
estamos ante una figura penal agravada, o delito grave, que
implica un aumento de la pena considerada para el tipo basico.

Ahora bien, en el caso de nuestra atencién, como lo
argumenta la Fiscalia, el delito de Secuestro Agravado en grado
de Tentativa por el que se condendé a los sentenciados, esta
previsto y sancionado por el articulo 9, fraccion I, inciso a), con
relacion al 10, fraccion I, incisos a), b) y c) de la Ley General para
Prevenir y Sancionar los delitos en Materia de Secuestro, los

cuales indican lo siguiente:

“Articulo 9. Al que prive de la libertad a otro se le
aplicaran:

I. De cuarenta a ochenta afios de prisién y de mil a
cuatro mil dias multa, si la privacion de la libertad se
efectlia con el proposito de:

a) Obtener, para si o para un tercero, rescate o
cualquier beneficio;..”

“Articulo 10. Las penas a que se refiere el articulo 9 de
la presente Ley, se agravaran:

I. De cincuenta a noventa afios de prision y de
cuatro mil a ocho mil dias multa, si en la privacion de la
libertad concurre alguna o algunas de las circunstancias
siguientes:

a) Que se realice en camino publico o en lugar
desprotegido o solitario;

b) Que quienes la lleven a cabo obren en grupo de dos
0 mas personas;

c) Que se realice con violencia;..”

De modo que, el delito por el que se enjuicié y

sentencig a ********xx - reguylta un ilicito grave, nominado como
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Secuestro Agravado en grado de Tentativa, ya que como lo
pidio la propia Representacion Social aqui apelante, se consideré
comprobado el hecho que la ley sefala como delito en el numeral
9, fraccion |, inciso a), y 10, fraccion I, incisos a), b) y c), de la Ley
General para prevenir y sancionar los Delitos en Materia de
Secuestro; cuya sancidon se agravd por las circunstancias
particulares en las que se intentd cometer el injusto de tentativa
punible en cuestién: a) Que se realice en camino publico o en
lugar desprotegido o solitario; b) Que quienes la lleven a cabo
obren en grupo de dos o0 mas personas; y, ¢) Que se realice con
violencia; pasando de una pena de cuarenta a sesenta afios de
prision y multa de mil a cuatro mil dias, para la tentativa de
Secuestro simple, a una sancion agravada de cincuenta a noventa
afios de prision y de cuatro mil a ocho mil dias multa.

En la especie, la Fiscalia desde la audiencia de
individualizacién de pena, alegé que correspondia la imposiciéon
de éstas conforme la regla dispuesta en el parrafo tercero del
articulo 63 del Cddigo Penal Federal, aplicado supletoriamente a
la Ley General para Prevenir y Sancionar los delitos en Materia de
Secuestro, que sefiala que en la tentativa punible de delitos
graves, la pena no debe ser inferior a la minima y puede llegar
hasta las dos terceras partes de la méaxima dispuesta para el
delito consumado; que en el caso, al haber sido establecido un
grado de culpabilidad minimo, se debia imponer la pena minima

prevista para el delito de Secuestro Agravado en grado de
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Tentativa, previsto y sancionado por el diverso 9, fraccion I,
inciso a), y 10, fraccion I, incisos a), b) y c), de la Ley General
para prevenir y sancionar los Delitos en Materia de Secuestro;
esto es, cincuenta afios de prisidon y cuatro mil dias multa.

Por tanto, no fue acertado el Tribunal, como alega la
parte disconforme, al no aplicar el tercer parrafo del articulo 63 del
Caodigo Penal Federal.

En efecto, con la aplicacion del citado precepto de ley,
contrario a lo sostenido por el Tribunal de Juicio Oral, no se
vulnera a los sentenciados derecho alguno, pues el legislador
para establecer la pena, atendio a factores tales como el deterioro
en el campo de la seguridad publica y a los altos indices de
crecimiento de la criminalidad, que atentan contra el orden social,
consider6 necesario incrementar las penas tratdndose de los
casos de tentativa punible respecto de delitos graves, reflejandolo
en el parrafo tercero del articulo 63 del Codigo Penal Federal;
estableciendo, desde la 6ptica de la politica criminal, una
excepcion para el caso de dicha tentativa tratandose de delito
grave.

Dichos factores no afectan de inconstitucional el
precepto en mencion, en virtud de que el legislador tiene la
facultad de considerar, por ejemplo, las necesidades sociales que
requieren regulacion juridica, tomando en cuenta las conductas de
mayor peligrosidad y el riesgo de la proliferacion de delitos

graves, para imponer las penas correspondientes, como lo ha
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establecido el Pleno de la Suprema Corte de Justicia de la
Nacion, en la tesis P. VII/95, publicada en el Semanario Judicial
de la Federacion y su Gaceta, Tomo: |, mayo de 1995, pagina 81,

Novena Epoca, de rubro y texto siguiente:

“EVASION DE PRESOS, DELITO DE. EL ARTICULO
150 DEL CODIGO PENAL PARA EL DISTRITO FEDERAL Y
PARA TODA LA REPUBLICA EN MATERIA FEDERAL QUE
LO PREVE, NO ES VIOLATORIO DE LAS GARANTIAS DE
IGUALDAD. Conforme a lo dispuesto en el articulo 73,
fraccion XXI, de la Constitucion General de la Republica,
compete al Congreso de la Union definir los delitos contra la
Federacion y establecer las penas que correspondan. Tal
facultad se ejerce constitucionalmente en cuanto imponga las
mismas reglas sancionadoras a todos aquellos cuya conducta
y circunstancias personales o de otra indole tipifican la figura
delictiva que describen de manera abstracta y general. Por
tanto, el articulo 150 del Cédigo Penal para el Distrito Federal
y para toda la Republica en Materia Federal, no viola las
garantias de igualdad al establecer junto a la figura basica del
delito de evasion de presos, otros tipos subordinados con su
correspondiente penalidad, puesto que de acuerdo con cada
categoria fija las reglas sancionadoras que se van adecuando
mediante hipétesis generales y abstractas, sin distincion de
personas en particular. En consecuencia, si el referido
precepto legal impone penas diferentes agravadas,
correspondiendo a figuras delictivas también diferentes,
basadas en hechos y caracteristicas distintas, es porque el
legislador tuvo en consideracion las necesidades sociales que
requieren regulacién juridica, tomando en cuenta asi las
conductas de mayor peligrosidad y el riesgo de la proliferacién
de delitos graves, entre otros aspectos, para imponer penas
congruentes.

Ademas, la garantia de igualdad prevista en el articulo
1 constitucional, soOlo puede entenderse en relacion con las
libertades que la propia Constitucion establece; es decir, la
violacion a dicho numeral Unicamente puede advertirse de su
estudio conjunto con la correlativa libertad.

Respecto a este topico —igualdad-, la Primera Sala de
la Suprema Corte de Justicia de la Nacion, en la tesis

la.LXXIV/2002, de rubro “ABUSO DE CONFIANZA. LA
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SANCION PREVISTA EN EL ULTIMO PARRAFO DEL
ARTICULO 382 DEL CODIGO PENAL PARA EL DISTRITO
FEDERAL NO CONTRAVIENE EL ARTICULO 13 DE LA
CONSTITUCION FEDERAL, PUES NO CONSTITUYE UNA LEY
PRIVATIVA QUE DISCRIMINE AL GOBERNADO, NI UNA
DISPOSICION QUE PREVEA QUE ESTE DEBE SER JUZGADO
POR UN TRIBUNAL ESPECIAL.”, con registro 185853, sustento
el criterio de que el articulo 13 de la Constitucion eleva al rango
de garantia individual la igualdad ante la ley'®, al prohibir la
existencia de leyes privativas y de tribunales especiales, y
consagrando el derecho que tiene el gobernado para ser juzgado
por las mismas leyes, esto es, por normas de derecho comdun, las
gue invariablemente deben fundarse en reglas generales y no en
prescripciones especiales de privilegio; asi las cosas, las leyes
privativas son aquellas que desaparecen después de aplicarse a
una hipoétesis concreta y determinada de antemano, aplicandose

en consideracion de la especie o la persona, careciendo de los

10 ABUSO DE CONFIANZA. LA SANCION PREVISTA EN EL ULTIMO PARRAFO DEL ARTICULO 382 DEL
CODIGO PENAL PARA EL DISTRITO FEDERAL NO CONTRAVIENE EL ARTICULO 13 DE LA CONSTITUCION
FEDERAL, PUES NO CONSTITUYE UNA LEY PRIVATIVA QUE DISCRIMINE AL GOBERNADO, NI UNA
DISPOSICION QUE PREVEA QUE ESTE DEBE SER JUZGADO POR UN TRIBUNAL ESPECIAL. La Suprema
Corte de Justicia de la Nacién ha sostenido el criterio de que el articulo 13 de la Constitucién Politica de los Estados
Unidos Mexicanos eleva a rango de garantia individual la igualdad ante la ley, al prohibir la existencia de leyes
privativas y de tribunales especiales y al consagrar, por el contrario, el derecho del que gozan todas las personas de
ser juzgadas por las mismas leyes, es decir, por las normas de derecho comun, las que deben fundarse en reglas
generales y no en prescripciones especiales de privilegio; de manera que las leyes privativas prohibidas por el
indicado precepto son aquellas que desaparecen después de aplicarse a una hipétesis concreta y determinada de
antemano, y que se aplican en consideracion a la especie o la persona, esto es, que carecen de los atributos de
generalidad, abstraccion e impersonalidad que debe revestir toda disposicion juridica. En congruencia con lo
anterior, se concluye que el hecho de que el articulo 382, ultimo parrafo, del Cédigo Penal para el Distrito Federal
establezca que al que, con perjuicio de alguien, disponga para si o para otro, de cualquier cosa mueble, de la que
se le haya transmitido la tenencia y no el dominio, se le sancionara con prisién de seis a doce afios y multa de
ciento veinte veces el salario, cuando el monto del abuso sea mayor de dos mil veces el salario, no transgrede el
mencionado precepto constitucional, pues no se trata de una ley privativa que discrimine al gobernado, ni de una
disposicion que prevea que éste debe ser juzgado por un tribunal especial. Ello es asi, pues el referido articulo 382,
ultimo parrafo, cumple con los requisitos de ser general, abstracto e impersonal, sin hacer distinciones en su
aplicacion, a favor o en perjuicio de personas determinadas, ya que la imposicién de la pena respectiva solo se
actualiza para el infractor que cometa el delito de que se trata, lo que se corrobora con lo que dispone el articulo 1o.
del propio cédigo, en el sentido de que tal ordenamiento se aplicara en el Distrito Federal por los delitos de la
competencia del fuero comin cometidos en su territorio, es decir, que rige para todos los gobernados en el Distrito
Federal que lleven a cabo ilicitos.
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atributos de generalidad, abstraccion e impersonalidad que debe
revestir toda disposicion juridica.

Por tanto, el aludido numeral 63, parrafo tercero, del
Caodigo Penal Federal, al indicar que en los casos de tentativa
punible de delito grave, asi calificado por la ley, el 6rgano
jurisdiccional impondra una pena que no sera menor a la pena
minima y podra llegar a las dos terceras partes de la sancion
maxima prevista para el delito consumado, no transgrede dichos
preceptos constitucionales, pues no se trata de una ley privativa,
ni prevé que éste deba ser juzgado por un tribunal especial, ya
gue dicho precepto cumple con los requisitos de ser general,
abstracto e impersonal, sin hacer distinciones en su aplicacion, a
favor o en perjuicio de personas determinadas, rigiendo para
todos los gobernados que se ubiquen en sus supuestos
normativos.

Tampoco viola el articulo 22 de la Constitucion
Federal, pues la mencionada sancién, no puede considerarse
como inusitada o excesiva; pues, conforme al espiritu del referido
articulo, el término inusitado aplicado a una pena no corresponde
exactamente a la acepcion gramatical de ese adjetivo, que
significa lo no usado, ya que no podria concebirse que el
Constituyente hubiera pretendido prohibir la aplicacion, ademas
de las penas que enuncia el citado precepto 22, de todas aquellas
qgue no se hubiesen usado anteriormente; interpretar

gramaticalmente el concepto seria tanto como aceptar que dicha
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disposicion constituye un impedimento para el progreso de la
ciencia penal, pues cualquier innovacion en la forma de sancionar
los delitos implicaria la aplicacion de una pena inusitada.

Asi, por "pena Inusitada”, en su acepcion
constitucional, debe entenderse aquella que ha sido abolida por
inhumana, cruel, infamante y excesiva, 0 porque no corresponde
a los fines que persigue la penalidad. Por cuanto al concepto de
trascendental, no significa que las penas causen un mal mas o
menos grave en la persona del delincuente, sino que afecten a los
parientes del condenado, es decir, que vayan mas alla de la
persona del delincuente.

En ese tenor, se advierte que por pena inusitada no
solo se entienden aquellas que importan un maltrato ejercido de
modo directo sobre el cuerpo y que causan dolor, sino todas
aquellas penas no humanitarias, crueles y excesivas que al ser
desproporcionadas se alejan de los fines de la penalidad.

De ahi que, si el articulo 63 del Cédigo Penal, en su
tercer parrafo, determina que la autoridad judicial impondra una
pena de prisibn a quienes se encuentren en el supuesto de
tentativa punible de delito grave asi calificado por la ley, ello es
acorde también al articulo 18 Constitucional, pues precisamente
este numeral prevé como parte de la readaptacion social la pena
privativa de la libertad.

Tampoco violenta el numeral 22 de la Constitucion,

pues el hecho de que, por tratarse de un delito grave se
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establezca que la pena de prisibn no serd menor a la pena
minima y podra llegar hasta las dos terceras partes de la sancion
maxima prevista para el delito consumado, no constituye una
pena no humanitaria, cruel o0 excesiva que al ser
desproporcionada se aleja de los fines de la penalidad; ni es
trascendental, que pudiera ir mas alla de la persona del
delincuente.

Asi las cosas, no constituye una pena inhumana, cruel
0 excesiva que al ser desproporcionada se aleje de los fines de la
penalidad, porque independientemente de que la pena esta
prevista en el precepto impugnado, no deja a la autoridad
jurisdiccional la decisibn de imponer una pena que no se
encuentre contemplada en la ley, ademas, no resulta ser
desproporcionada, conforme al sistema juridico mexicano, ya que
atiende a la gravedad del delito, tratandose de tentativa punible,
en relacién con otros que son considerados menos lesivos a los
valores fundamentales de la sociedad, considerada en lo
individual y en lo colectivo, correspondiendo a lo que se ha
reconocido como una de las formas de sancionar conductas
delictivas; por lo que la penalidad agravada en estos casos
obedece a razones legales distintas, esto es, que se trate de
delito grave o no grave, asi considerados por la ley, lo que justifica
el trato diverso que les otorga el legislador.

En la especie, la intencion del legislador, plasmada en

el proceso legislativo que dio origen al articulo 63 del Cadigo
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Penal Federal, fue la de aumentar la penalidad de los delitos
considerados como graves cuando fueran cometidos en grado de
tentativa, tomando en cuenta el deterioro en el campo de la
seguridad publica y los altos indices de crecimiento de la
criminalidad que atentan contra el orden social.

Ademas, el legislador, atendiendo al principio de
proporcionalidad, en los términos anteriormente precisados,
establecio el sistema de imposicion de penas en el precepto
citado, pues el diverso en cuestion prevé un parametro
sancionador, para efectos de la individualizacién de la pena, cuya
finalidad es que su imposicion tenga relacion con la gravedad, asi
considerada por la ley, del delito cometido; de ahi que, dicho
precepto sea acorde al actual texto constitucional; y por ende
aplicable al caso concreto.

Sirve de sustento a lo anterior la jurisprudencia 1.30.P.
J/12, emitida por el Tercer Tribunal Colegiado en Materia Penal
del Primer Circuito, publicada en el Semanario Judicial de la
Federacion y su Gaceta, Tomo XVI, Julio de 2002, pagina 1100,

Materia Penal, Novena Epoca, registro 186610, que a la letra dice:

“DELITO GRAVE EN GRADO DE TENTATIVA.
PENAS APLICABLES. Para la imposicibn de la pena, en
tratandose de delitos graves, asi considerados por la
legislacion penal aplicable, cuyo grado de ejecucién quedo en
tentativa, primero debe individualizarse el delito como
consumado y después, imponer al acusado hasta las dos
terceras partes de esas penas, segun el grado de ejecucion
gue se hubiese llegado a consumar en la comision del delito,
atendiendo en el caso, ademas, al grado de culpabilidad que
se haya considerado al acusado; pero si la pena a imponer
resulta ser inferior a la minima sefalada para el ilicito de que
se trate, necesariamente debe aplicarse la regla a que se
refiere el articulo 63, parrafo tercero, del Cdédigo Penal
para el Distrito Federal, es decir, imponer exactamente la
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pena minima sefialada, por tratarse de tentativa punible
de delito grave, asi calificado por la ley.”

Lo resaltado es propio de este Tribunal de Alzada.

Asi como la tesis 1la. CCXLV/2007, de la Primera Sala
Penal de la Suprema Corte de Justicia de la Nacion, consultable
en el Semanario Judicial de la Federacion y su Gaceta, Tomo
XXVI, Noviembre de 2007, pagina 183, Materias Constitucional y
Penal, Novena Epoca, registro 170894; que en rubro y texto se

lee:

“TENTATIVA PUNIBLE DE DELITO GRAVE ASI
CALIFICADO POR LA LEY. EL ARTICULO 63, PARRAFO
TERCERO, DEL CODIGO PENAL FEDERAL QUE LA
PREVE, NO VIOLA EL ARTICULO 21 DE LA
CONSTITUCION POLITICA DE LOS ESTADOS UNIDOS
MEXICANOS. EI citado precepto constitucional establece
categdricamente que la imposicién de las penas es propia y
exclusiva de la autoridad judicial, es decir, s6lo ésta se
encuentra facultada para determinar si cierto hecho configura
0 no algun delito asi calificado por la ley, y la pena
correspondiente; de ahi que dicha facultad implica el ejercicio
del arbitrio judicial. Ahora bien, de la interpretacibn arménica
de los articulos 14, 21 y 73, fraccion XXI, de la Constitucién
Politica de los Estados Unidos Mexicanos, se advierte que si
bien se trata de una atribucion exclusiva de la autoridad
judicial, no por ello es ilimitada, sino que esta acotada por las
leyes que establecen los delitos y sus sanciones. Por tanto, el
articulo 63, parrafo tercero, del Cédigo Penal Federal no viola
el articulo 21 constitucional, ya que no impide a la autoridad
judicial ejercer el arbitrio necesario para imponer las
sanciones, en tanto que le permite decidir al respecto, pues
Unicamente establece el parametro dentro del cual habra de
usar su arbitrio, al sefialar que la pena por la tentativa punible
de delito grave no serd menor a la pena minima y podra llegar
hasta las dos terceras partes de la sancion maxima prevista
para el delito consumado.”

De igual manera, por las razones que contiene, se cita
la jurisprudencia PC.I.P. J/1 P (10a.), dictad por el Pleno en
Materia Penal del Primer Circuito, localizable en la Gaceta del

Semanario Judicial de la Federacion, Libro 18, Mayo de 2015,
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Tomo I, Libro 18, Mayo de 2015, Tomo lll, pagina 1850, Materia

Penal, Décima Epoca, registro: 2009215, que a la letra dice:

“EXTRACCION DEL PAIS DE NARCOTICOS EN
GRADO DE TENTATIVA, DELITO CONTRA LA SALUD EN
SU MODALIDAD DE. PARA EFECTOS DE SU SANCION ES
APLICABLE LA REGLA ESPECIFICA PREVISTA EN EL
SEGUNDO PARRAFO DE LA FRACCION Il DEL ARTICULO
194 DEL CODIGO PENAL FEDERAL. Del anlisis del
segundo parrafo de la fraccion Il del numeral 194 del Codigo
Penal Federal, se concluye que a través de éste, el legislador
previé un determinado parametro de punibilidad aplicable a
dicho supuesto, el cual de ningiin modo qued6 derogado con
motivo de la reforma publicada en el Diario Oficial de la
Federacién de trece de mayo de mil novecientos noventa y
seis, que adiciond un tercer parrafo al ordinal 63 del
mencionado cédigo punitivo, pues su contenido es diverso. En
efecto, mientras que en el citado parrafo segundo de la
fraccion Il del articulo 194 en comento se establece un marco
sancionador que atendiendo al principio de exacta aplicacion
de la ley excluye la posibilidad de que se acuda a algun
precepto que prevea una punibilidad genérica, resulta que
derivado de la indicada modificacion legislativa, se configuré
una limitante para el juzgador que opera Unicamente respecto
de la pena de prisibn que se llegara a imponer en delitos
graves cometidos en grado de tentativa, que es aplicable al
injusto en mencién por encontrarse éste catalogado como
grave, de tal modo que en dicho caso la citada restriccion de
libertad no podra ser inferior a la minima que corresponda al
injusto consumado (actualmente fijada en diez afios), sin que
ello le impida ejercer su arbitrio en lo restante.”

Consecuentemente, como alega la parte recurrente, la
pena que corresponde a los sentenciados ********** nor el grado
de culpabilidad minimo establecido, como responsables del delito
de Secuestro Agravado en grado de Tentativa, previsto y
sancionado por el numeral 9, fraccion I, inciso a), y 10, fraccion I,
incisos a), b) y c), de la Ley General para prevenir y sancionar los
Delitos en Materia de Secuestro, es de cincuenta afos de
prision y cuatro mil dias multa, cada uno, que a razén del
salario minimo vigente en la época de los hechos —veinte de junio

de dos mil quince-, acorde a la consulta en el portal de internet de
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la CONASIM (Comision Nacional de los Salarios Minimos), lo era
de $68.28 (SESENTA Y OCHO PESOS 28/100 M.N.), asciende al
monto de $273,120.00 (DOSCIENTOS SETENTA Y TRES MIL
CIENTO VEINTE PESOS 00/100 M.N.).

Resulta aplicable al caso la jurisprudencia la./J.
20/2007, emitida por la Primera Sala de la Suprema Corte Justicia
de la Nacion, publicada en el Semanario Judicial de la Federacion
y su Gaceta, Tomo XXV, Marzo de 2007, Materia Penal, pagina:

96, Novena Epoca, registro: 173006, de rubro y texto siguiente:

“INDIVIDUALIZACION DE LA PENA TRATANDOSE
DE DELITOS QUE LA LEY PREVE COMO GRAVES,
CUANDO EN SU COMISION EN GRADO DE TENTATIVA
SE ACTUALIZA UNA AGRAVANTE (INTERPRETACION DE
LOS ARTICULOS 51 Y 63 DEL CODIGO PENAL
FEDERAL). De la interpretacion armonica de los articulos 63,
parrafos primero y tercero, y 51, parrafo segundo, ambos del
Cdédigo Penal Federal, y partiendo del principio de culpabilidad
gue rige el sistema penal mexicano para la individualizacién
de las penas, se concluye que para la imposicion de las
sanciones tratAndose de delitos calificados como graves por
la ley, cometidos en grado de tentativa, debe atenderse, en
primer término, a la regla general contenida en el articulo 63,
parrafo primero, del citado codigo, que establece la
punibilidad para los casos de tentativa, esto es, disminuir
hasta las dos terceras partes en su minimo y maximo el rango
de punibilidad previsto en la norma aplicable, tanto para el
delito basico como para las agravantes; y satisfecho lo
anterior, debe realizarse la individualizacion de las penas a
imponer al sentenciado, conforme al grado de culpabilidad
gue le fue apreciado, y sélo en caso de que la punicién
determinada resultara inferior a la minima prevista para el
delito consumado con sus modalidades, con fundamento en el
aludido articulo 63, parrafo tercero, debe imponérsele la pena
de prision minima, pues este Ultimo parrafo sélo sefiala una
regla de excepcion para el caso de que el resultado de la
operacion matematica sea una pena menor a la minima que
corresponda al delito consumado.

En virtud de la anterior conclusion, el dltimo agravio
gue vertio la Fiscal recurrente, relativo a que fue indebido que el

Tribunal le concediera a los sentenciados el beneficio de la
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sustitucion de pena, debe decirse que resulta fundado pero
inoperante, ya que la pena de prision atribuible a los
sentenciados resulta ser de cincuenta afios, como se preciso en
los péarrafos que anteceden y no cabe la posibilidad de sustitutivo
alguno de la sancion, con base a los lineamientos que el Tribunal
de enjuiciamiento ponderéo para tal rubro. De ahi que, al
modificarse la sancion impuesta por el Tribunal de enjuiciamiento,
deviene la inoperancia de tal inconformidad.

Sin soslayar que expresamente el numeral 19, parrafo
primero!!, de la Ley General para Prevenir y Sancionar los Delitos
en Materia de Secuestro, dispone que los enjuiciados conforme a
esta ley, deben cumplir integramente la pena de prision que se les
imponga.

En corolario, de conformidad con el articulo 479 del
Cddigo Nacional de Procedimientos Penales, procede modificar
los puntos Segundo y Cuarto resolutivos de la sentencia
definitiva de once de septiembre de dos mil dieciocho,

formalizada por escrito el diecisiete siguiente, emitida por los

HArticulo 19. Los sentenciados por los delitos a que se refiere la presente Ley no tendran derecho a los beneficios
de la libertad preparatoria, sustituciéon, conmutacién de la pena o cualquier otro que implique reduccion de la
condena.

Quienes colaboren proporcionando datos fehacientes o suficientes elementos de conviccion a la autoridad
en la investigacion y persecucién de otros miembros de la delincuencia organizada o de bandas de personas
dedicadas a la comisi6n de delitos en materia de secuestros y para la localizacion y liberaciéon de las victimas
conforme al Codigo Penal Federal y la legislacion aplicable en materia de ejecucion de sanciones, tendran derecho
a los beneficios citados en el primer parrafo del presente articulo, siempre que concurran todas las condiciones que
a continuacion se enuncian:

I. Respecto de los delitos sancionados con una pena que no exceda de cuatro afios de prision;

Il. El sentenciado acepte voluntariamente la colocaciéon de un dispositivo de localizacién por el tiempo que falte
cumplir la pena de prision y pague el costo de su operaciéon y mantenimiento;

lll. El sentenciado sea primodelincuente;

IV. En su caso, cubra la totalidad de la reparacion del dafio o de manera proporcional, cuando haya sido condenado
en forma solidaria y mancomunada y sea determinada dicha reparacion;

V. Cuente con una persona conocida que se comprometa y garantice a la autoridad judicial el cumplimiento de las
obligaciones contraidas por el sentenciado;

VI. Compruebe fehacientemente contar con un oficio, arte o profesion o exhiba las constancias adecuadas que
acrediten que continuara estudiando;

VII. Cuente con fiador, y

VIIl. Se obligue a no molestar a la victima y a los testigos que depusieron en su contra, asi como a sus parientes o
personas vinculadas a éstos.



TOCA DE ORALIDAD: 24/2018-111-J
CAUSA PENAL: 112/2017

64

integrantes del Tribunal de Juicio Oral de la Region Judicial Uno,
con sede en Macuspana, Tabasco, en la causa penal 112/2017,
gue se le instruydo a ********** nor el delito de Secuestro
Agravado en grado de Tentativa, cometido en agravio de la
victima de identidad reservada de iniciales **********. nara quedar

como sigue:

‘SEGUNDO. Por el delito que resultaron
responsables ********** ga |es impone a cada uno de ellos la
pena de CINCUENTA ANOS DE PRISION Y CUATRO MIL
DIAS MULTA, que multiplicado por el salario minimo vigente
en la época de la comision del delito (20 de junio de 2015), a
razén de $68.28(SESENTA Y OCHO PESOS 28/100 M.N.),
resulta la cantidad de$273,120.00 (DOSCIENTOS
SETENTA Y TRES MIL CIENTO VEINTE PESOS 00/100
M.N.), importe que serd destinado al Fondo Auxiliar de la
Administracion de Justicia.

Pena privativa de libertad que debera compurgar en el
centro carcelario que para tal efecto le designe el (la) Juez
(a) de Ejecucion de Sanciones Penales, la cual empezara a
contar a partir de que esta sentencia sea declarada firme
debiéndosele descontar los dias que han estado privado de
su libertad en virtud de la medida cautelar impuesta.

En el entendido de que dicha pena no podra coexistir
con otra de semejante naturaleza que esté cumpliendo o que
tenga pendiente por cumplir, la cual empezara a contar a
partir del 08 de junio de dos mil diecisiete, fecha probada de
sus detenciones con motivo de este proceso.

[-.]

CUARTO. No opera a favor de los acusados *****xskix
ningun sustitutivo de la pena, en términos del articulo 19 de
la Ley General para Prevenir y Sancionar los Delitos en
Materia de Secuestro.”

En virtud de lo aqui analizado y concluido, son
infundados los alegatos que expuso el Defensor Particular de los
sentenciados ********** “an respuesta a los agravios de la Fiscalia,
encaminados a defender la decision judicial, al imponer la pena
correspondiente a los hoy sentenciados; porque como ya quedo

asentado, fue inexacta la aplicacién de la norma al caso concreto.
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Por lo expuesto, conforme a lo establecido en los
numerales 471, 475, 478 y 479 del Cddigo Nacional de
Procedimientos Penales, se:

RESUELVE:

PRIMERO. Resultaron esencialmente fundados en
una parte, inoperantes en otra y fundados pero inoperantes en
una mas, los agravios de la Fiscal del Ministerio Publico.

SEGUNDO. Devienen infundados los argumentos que
vertio el Defensor Particular de los sentenciados, a manera de
respuesta a los agravios de la Fiscal.

TERCERO. Se modifican los puntos Segundo vy
Cuarto resolutivos de la sentencia definitiva de once de
septiembre de dos mil dieciocho, formalizada por escrito el
diecisiete siguiente, emitida por los integrantes del Tribunal de
Juicio Oral de la Regién Judicial Uno, con sede en Macuspana,
Tabasco, en la causa penal 112/2017, que se le instruyé a
rekrekxkkx por el delito de Secuestro Agravado en grado de
Tentativa, cometido en agravio de la victima de identidad

reservada de iniciales **********' nara quedar como sigue:

‘SEGUNDO. Por el delito que resultaron responsables
rekkxkkxkk se les impone a cada uno de ellos la pena de CINCUENTA
ANOS DE PRISION Y CUATRO MIL DIAS MULTA, que multiplicado
por el salario minimo vigente en la época de la comisién del delito (20
de junio de 2015), a razén de $68.28(SESENTA Y OCHO PESOS
28/100 M.N.), resulta la cantidad de$273,120.00 (DOSCIENTOS
SETENTA Y TRES MIL CIENTO VEINTE PESOS 00/100 M.N.),
importe que sera destinado al Fondo Auxiliar de la Administracion de
Justicia.

Pena privativa de libertad que deberd compurgar en el centro
carcelario que para tal efecto le designe el (la) Juez (a) de Ejecucion
de Sanciones Penales, la cual empezara a contar a partir de que esta
sentencia sea declarada firme debiéndosele descontar los dias que
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han estado privado de su libertad en virtud de la medida cautelar
impuesta.

En el entendido de que dicha pena no podra coexistir con otra
de semejante naturaleza que esté cumpliendo o que tenga pendiente
por cumplir, la cual empezaré a contar a partir del 08 de junio de dos
mil diecisiete, fecha probada de sus detenciones con motivo de este
proceso.

[...]

CUARTO. No opera a favor de los acusados ********xx ningin
sustitutivo de la pena, en términos del articulo 19 de la Ley General
para Prevenir y Sancionar los Delitos en Materia de Secuestro.”

CUARTO. Enviese copia certificada de la presente
resolucion al Tribunal de Juicio Oral de la Region Uno con sede
en el municipio de Macuspana, Tabasco, asi como el disco de
audio y video que fue remitido para la substanciacion del recurso
de apelacion que hoy se resuelve y en su oportunidad archivese
el presente toca como asunto total y legalmente concluido.

QUINTO. Conforme al articulo 82 del Cédigo Nacional
de Procedimientos Penales, notifiquese a las partes en el
domicilio proporcionado en autos del presente toca.

ASi POR UNANIMIDAD DE VOTOS LO RESUELVEN
Y FIRMAN LOS MAGISTRADOS ROSA ISELA GOMEZ
VAZQUEZ, LORENA CONCEPCION GOMEZ GONZALEZ Y
MARIO DIAZ LOPEZ; QUIENES INTEGRAN LA TERCERA
SALA PENAL TRADICIONAL Y DE ORALIDAD DEL TRIBUNAL
SUPERIOR DE JUSTICIA DEL ESTADO; SIENDO
PRESIDENTE EL PRIMERO DE LOS NOMBRADOS, PRIMERA
RELATORA LA SEGUNDA Y SEGUNDO RELATOR EL

TERCERO CITADO.
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Rosa Isela Gomez Vazquez.
Magistrado Presidente

Lorena Concepcion Gomez Gonzalez.
Magistrada Relatora uno

Mario Diaz Lopez.
Magistrado Relator dos

Seguidamente se publico en la lista de acuerdos.- - - - -

Conste.



Dependencia: Tribunal de Juicio Oral de
la Regién Judicial Uno

Causa: 112/2017

Oficio: 9776

. Asunto: Se rinde informe.

Macuspana, Tabasco; 10 de diciembre de 2021.

L.C.P. JULIO DE JESUS VAZQUEZ FALCON

DIR. DE LA UNIDAD DE TRANSPARENCIA

Y ACCESO A LA INFORMACION

PRESENTE.

En atencién a su oficio TSJ/UT/1243/2021, de fecha seis de diciembre de dos mil

veintiuno, mediante el cual solicita colaboracién para que se informe respecto a la sentencia
que fue emitida por el Tribunal de Enjuiciamiento, dentro de la causa penal 112/2017, sea
publicada en el portal del Tribunal, en razén que aun no se encuentra localizable: En efecto este
Organo Jurisdiccional se encuentra obligado a informar las versiones plblicas de las sentencias
que hayan causado estado o ejecutoria, tal coma lo prevé el articulo 80, fraccion | de la Ley de
Transparencia y Acceso a la Informacién Pdblica del Estado de Tabasco, empero, de la revisidn
a la carpeta administrativa relativa a la causa penal que nos ocupa, la misma no ha causado
ejecutoria, en razén que se encuentra pendiente por resolver el Juicio de Amparo, promovido

Leticig Esteban Herndndoz

!/
‘2021, Afio de fg/mdepedencia".
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Dependencia: Tribunal de Juicio Oral de
la Region Judicial Uno

Causa: 112/2017

Oficio: 9901

Asunto: Se rinde informe.
Macuspana, Tabasco; 15 de diciembre de 2021.

L.C.P. JULIO DE JESUS VAZQUEZ FALCON
DIR. DE LA UNIDAD DE TRANSPARENCIA

Y ACCESO A LA INFORMACION
PRESENTE.

243/2021, de fecha seis de diciembre de dos mil
e se informe respecto a la

En alcance a su oficio TSJ/UT/
veintiuno, mediante el cual solicitaron colaboracion para qu
sentencia que fue emitida por el Tribunal de Enjuiciamiento, sea publicada e
que aun no se encuentra localizable, se rinde el siguiente

n el portal

del Tribunal, en razén

informe:

De acuerdo con la Ley de Transparencia y Acceso a la Informacion del Estado de
Tabasco, el articulo 121 prevé que se considera informacion reservada la expresamente
clasificada por el Comité de Transparencia de cada uno de los Sujetos Obligados, de
conformidad con los criterios establecidos en la Ley General y en la referida Ley. La
clasificacion de la informacién procede cuando su publicacién:

X. "...vulnere la conduccién de los expedientes judiciales o de los procedimientos
administrativos sequidos en forma de juicio, en tanto no hayan causado estado..."
Lineamientos Generales en materia de clasificacion y desclasificacion de la
informacién, asi como para la elaboracion de versiones publicas establece:

idad con el articulo 113, fraccion XI de la Ley General, podra

"“Trigésimo.- De conformi
considerarse como informacion reservada, aquella que vulnere la conduccién de los

expedientes judiciales o de los procedimientos administrativos seguidos en forma de juicio,
siempre y cuando se acrediten los siguientes elementos:

La existencia de un juicio o procedimiento administrativo materialmente jurisdiccional, que

se encuentre en tramite, y

Que la informacion solicitada se refiera a actuaciones, diligencias o constancias propias

delprocedimiento.

se considera procedimiento seguido en

para los efectos del primer parrafo de este numeral, : ento s
pero materialmente jurisdiccional; esto

forma dejuicio a aquel formalmente administrativo,
es, en el que concurran los siguientes elementos:

1. Que se trate de un procedimiento en el que la autoridad dirima una controversia‘entre
partes contendientes, asi como los procedimientos en que la autoridad, frente al part:cy/ar,
prepare su resolucion definitiva, aunqué sdlo sea un tramite para cumplir con la garantia de

audiencia, y ) '
2. Que se cumplan las formalidades esenmalgs del procedimiento. .
No seran objeto de reserva las resoluciones interlocutorias o definitivas que se dicten dentro

cluya el mismo. En estos casos deberd otorgarsé

de los procedimientos o con las que se con ’ e
acceso a la resolucién en versién publica, testando la informacion clasificada.

En ese sentido, €s menester sefialar que para poder clasificar informacién con fundamento
en lo dispuesto por el articulo 121, fraccién X de la Ley de Transparencia y Acceso a la
Informacion publica del Estado de Tabasco, se requiere:

a) La existencia de un juicio o procedimiento administrativo materialmente jurisdiccional, en

tanto no haya causado estado;

Escaneado con CamScanner
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b) Que la informacién solicitada se refiera a actuaciones, diligencias o constancias propias
del procedimiento.

Asimismo, es importante indicar que de conformidad con lo estipulado en el Trigésimo de 105
Lineamientos antes citados, se considera como procedimiento seguido en forma de juicio,
aquél en el que:

« La autoridad dirima una controversia entre partes contendientes, asi como aquellos
procedimientos en que la autoridad, frente al particular, prepare su resolucion definitiva,
aunque solo sea un tramite para cumplir con la garantia de audiencia, y

« Que se cumplan con las formalidades esenciales del procedimiento.

Ahora bien, cabe destacar que el Pleno de la Suprema Corte de Justicia de la Nacion
mediante tesis jurisprudencial P./J.47/95, publicada en el Semanario Judicial de la
Federacién y su Gaceta, novena época, tomo 11 diciembre de 1995, pagina 133, ha
sostenido que las formalidades esenciales del procedimiento que exige el parrafo
segundo del articulo 14 de la Constitucion Politica de los Estados Unidos Mexicanos
para que se respete el derecho de audiencia, son las que resultan necesarias para
garantizar la defensa adecuada antes del acto de privacion y que, de manera genérica,
se traducen en los siguientes requisitos:

1. La notificacion del inicio del procedimiento y sus consecuencias;

2. La oportunidad de ofrecer y desahogar pruebas;

3. La oportunidad de alegar; y

4. El dictado de una resolucién que dirima las cuestiones debatidas.

De conformidad con lo antes mencionado, es pertinente sefalar lo dispuesto por el
Codigo Nacional de Procedimientos Penales, aplicable en el proceso del sistema
acusatorio implementado en el Estado de Tabasco, ya que en su articulo 211, describe
que el procedimiento penal comprende las siguientes etapas:

| La de investigacién, que comprende las siguientes fases:
a) Investigacion inicial, que comienza con la presentacion de la denuncia, querella u

otro requisito equivalente y concluye cuando el imputado queda a disposicion del

Juez de control para que se le formule imputacion,
b) Investigacion complementaria, que comprende desde la formulacion de la
imputacién y se agota una vez que se haya cerrado la investigacion;
/. La intermedia o de preparacion del juicio, que comprende desde la formulacién de la

acusacion hasta el auto de apertura del juicio.
lll. La de juicio, que comprende desde que sé recibe el auto de apertura a juicio hasta la

sentencia emitida por el Tribunal de enjuiciamiento...

El proceso dard inicio con la audiencia inicial, y terminara con la sentencia firme.
Entendiéndose como sentencia firma como aquella que haya causado ejecutoria,

y que tiene como consecuencia, en caso de ser condenatoria, remitirla al Juez de

Ejecucion de Sanciones Penales, para su cumplimentacion, acorde a lo dispuesto por el

articulo 101 de la Ley Nacional de Ejecucién Penal.

En el caso concreto el proceso de la causa penal que nos ocupa es seguido por
el delito de Secuestro agravado, previsto y sancionado sin prejuzgar por los articulos 9,
fraccion |, inciso a) y 10, fraccién 1, incises a) b) y ¢), de la Ley General para prevenir y
sancionar los delitos en materia de Secuestro, reglamentaria de la fraccion XXI del
articulo 73 de la Constitucién Politica de los Estados Unidos Mexicanos, en relacion a

Leticta Esteban Hemdnde:

“2021, Afio de la Indepedencia’.
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los preceptos, 12, 52 y 63 del Codigo Penal Federal.

De lo que se desprende que la finalidad del prdceso es el esclarecimiento de los
hechos respecto a la privacion de la libertad de una persona, los cuales que resultan
ser de impacto para la sociedad y establecer o no la responsabilidad de los acusados,
analizandose ademas el agravio generado a la victima, que por caracter especial €l
articulo 366 del Codigo Nacional de Procedimientos Penales, establece que en
tratandose de delitos de secuestro se debe mantener identidad reservada del sujeto

pasivo.

Por su parte, el articulo 105 del Codigo Adjetivo en vigor, establece que las
partes del proceso resultan ser, entre otros, la victima, el imputado (acusado,
sentenciado) y el organo jurisdiccional, y dentro de ellos, tienen calidad de parte el
imputado (acusado o sentenciado) y la victima.

Asi, se tiene entonces, que por un lado en dicho proceso, intervienen las partes y
y el érgano jurisdiccional, que resuelve, es decir el Tribunal Superior de Justicia- y que
de acuerdo con el articulo 135 en sus fracciones | y Il resultan, se tiene como 6rgano
jurisdiccional a los Jueces de Control y al Tribunal de Enjuiciamiento.

En el presente caso, fue emitida sentencia por el Tribunal de Enjuiciamiento,
misma que no ha causado ejecutoria en razén que mediante oficio TSJ/UT/1243/2021,
de fecha seis de diciembre de dos mil veintiuno, en el que la Tercera Sala Penal del
Tribunal Superior de Justicia, puso del conocimiento que los sentenciados promovieron
Juicio de Amparoo Directo por el cual fue formado el cuaderno de amparo XXI111/2020, y
hace ver que seria remitido informe justificado al Tribunal Colegiado en Materia Penal
del Décimo Circuito del Estado de Tabasco, sin que hasta la presente fecha se haya
remitido resolucion que indicando que haya causado ejecutoria.

En consecuencia y acorde a lo dispuesto al articulo 80, fraccion | de la Ley de

Transparencia y Acceso a la Informacion Publica del Estado de Tabasco, en el indica

que el Poder Judicial del Estado, debera informar las versiones publicas de las

sentencias y resoluciones relevantes que hayan causado estado o gjecutoria, Y

tomando en cuenta que hasta la presente fecha ello no ha ocurrido, y advirtiendose que

la divulgacion de la informacion contenida en la sentencia podria causar alg
ceptible de modificacién, la version publica no

un dano a

los sujetos del proceso, ya que es sus
podra ser cargada (0 subida) al portal del Tribunal.

PRUEBA DEL DARO.
Conforme a lo estatuido por el articulo
on Publica del Estado, se pone del conocimiento que

112 de la Ley de Transparencia y Acceso a la

Informaci

Escaneado con CamScanner
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l. La divulgacion de la informacién representa un riesgo real, demostrable
e identificable de perjuicio significativo a interés publico o a la

seguridad del Estado.

En el caso en andlisis, la divulgacion de la informacién relacionada con “...la causa
penal 112/2017 radicada en el Juzgado de Control de la Region I, con sede en
Macuspana, Tabaasco, la publicacion de la sentencia definitiva debidamente
ejecutoriada, conlleva la evidente alteracion de diversos derechos dentro del proceso,
tanto hacia el interior, es decir para las partes, y sujetos de proceso asi como su
situacion procesal, como al exterior, relativo a la continuidad y sana deliberacién del
érgano jurisdiccional y con ello, la vulneracion de la causa penal.

Esto en la medida que, al interior, la puesta a disposicion de la sentencia antes
mencionada en dichas condiciones implicaria contrariedad a las etapas procesales
correspondientes, generando falta al principio de certeza juridica, lo que pudiera
trascender negativamente en el equilibrio de sus derechos procesales desde cualquier
punto de vista o incluso en el prejuzgamiento permanente de su circunstancia juridica

frente a la sociedad.

Hacia el exterior, la divulgacion de una sentencia no firme seria sometida ante la
opinion publica generando reproche hacia alguna de las partes, exponiéndola incluso al
escrutinio social sin conocimiento juridico habida cuenta que por presentarse un Juicio
de Amparo, el sentido no solo podria mantenerse firme sino modificado, por lo que la
publicidad a desatiempo, operaria en perjuicio de la celeridad en la imparticion de

justicia.

Il El riesgo de perjuicio que suponla la divulgaciéon supera el interés
publico de que se difunda,

Una vez que las partes y la opinién publica conocieran los fundamentos y motivacién de
la sentencia elaborada por el tribunal de enjuiciamiento se podrian generar situaciones
de presion que pudieran poner en riesgo, la imparcialidad de los juzgadores de otras
instancias, generando presion social que ocasionaria una afectacion inmediata al
principio de imparticion de justicia pronta y expedita que debe regir en todo proceso, al
dilatar por tiempo indefinido la solucion de los casos. Asi como tambien, supone
vulnerar las garantias y derechos fundamentales previstas en el articulo 1° de la
Constitucion General del pais, dado que la causa se encuentra en proceso y al no estar
concluida le ocasionaria un perjuicio la divulgacion que de la resolucion se dé.

QO (g€

1. La limitacién se adecua al prip nroporcionalidad y representa el

medio menos restrictive Tsponible para &witar el petrjuicio
Los riesgos y dafos que pudierafi causar la difusion de la Rformacion en comento, son

superiores al derecho de accero a la informacion, pues adem¥s de los danos presentes
y especificos, su divulgacion pcasionaria ungjcol fusion y desinfprmacion, que resultaria
en una afectacién mas grave al interés gerfefal fpues se esta ai te un limite al principio

de maxima publicidad.

Sin otro partigular, g

¥ VILLEGAS.
5ION UNO.

Lot L steban Mermandes

«2021, Ailo de la Indepedencia’.
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'UNIDAD DE TRANSPARENCIA
~ YACCESOALA |NF0RMAC|0N

Villahermosa, Tabasco, diciembre 15, de 2021

Cen Oficio No. TSJ/UT/1274/2021.
‘ Asunto Invitacion a Sesion Ordinaria del Comité de Transparencia.

GUADALUPE ASCENCIO LASTRA.- OFICIAL MAYOR

LIC. GUSTAVO GOMEZ AGUILAR.- TESORERO

L.C.P. RODOLFO GABRIEL CUENCA RUIZ.- DIRECTOR DE CONTRALORIA
INTEGRANTES DEL COMITE DE TRANSPARENCIA

DEL PODER JUDICIAL DEL ESTADO DE TABASCO

PRESENTES.

Por medio del presente, me permito invitarlos a ustedes,
Sesion Ordinaria, la cual tendra verificativo el dia 15 de digier hG 5
la Sala “U” de esta Institucion, por lo que hago de su cdnocimiento el orden del dia

correspondiente. 15 BiC. 20

ORDEN DEL DiA

l. Lista de Asistencia.
Il. Declaratoria de quérum legal.

[ll. Analisis de la solicitud de clasificacion de informacion en su modalidad de
confidencial y reservada, para atender la solicitud de informacion
PJ/UTAIP/434/2021. :

IV. Clausura de la sesion.

Sin otro particular, me permito enviarles un cordial saludo.
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SEXAGESIMA QUINTA SESION ORDINARIA DEL COMITE DE TRANSPARENCIA
DEL PODER JUDICIAL DEL ESTADO DE TABASCO

En la ciudad de Villahermosa, capital del Estado de Tabasco, siendo las diez horas con
tres minutos del quince de diciembre del dos mil veintiuno, reunidos los integrantes del
Comité de Transparencia del Poder Judicial del Estado de Tabasco, los CC. Gloria
Guadalupe Ascencio Lastra, Oficial Mayor y Presidenta; Gustavo Gémez Aguilar,
Tesorero Judicial y Primer Vocal; Rodolfo Gabriel Cuenca Ruiz y Segundo Vocal, Director
de Contraloria; asi como el Dr. Julio de Jesls Vazquez Falcon, Director de la Unidad de
Transparencia y Acceso a la Informacion y Secretario Técnico del Comité; en la sala “U”
del edificio sede del Tribunal Superior de Justicia del Estado de Tabasco, con el objeto
de celebrar la Sexagésima Quinta Sesion Ordinaria, la Presidenta del Comité da lectura
del Orden del Dia para llevar a cabo la presente sesion, misma que se transcribe a
continuacion y que es aprobado por los todos los presentes.

ORDEN DEL DiA
[. Lista de Asistencia.
ll. Declaratoria de quérum legal.
lll. Analisis de la solicitud de informacion con folio interno PJ/UTAIP/434/2021, para
determinar la clasificacion de informacién en su modalidad de confidencial y reservada.
IV. Clausura de la sesion.

PRIMERO. Encontrandose reunidos los integrantes del Comité de Transparencia del
Poder Judicial del Estado de Tabasco, por lo que el Secretario Técnico del Comité,
procede a pasar lista de asistencia, encontrandose todos aqui reunidos.

SEGUNDO. La Presidenta del Comité, después de recibir la lista de asistencia pasada
por el Secretario Técnico, declara la existencia del quérum legal y por ende queda
formalmente instalado el comité, por lo que seran validos todos los acuerdos que aqui
se tomen.

TERCERGO. Se procede al analisis de la documentacion que servird para dar res
a la solicitud de informacion realizada con nimero de folio PJ/UTAIP/434/202&]
a: “.. La version publica de la resolucién dictada en el Toca Oral 24 del| ¢
Tercera Sala de Oralidad del Tribunal Superior de Justicia del Estado d¢\

2020 4 Je s Indepe e i




COMITE DE TRANSPARENCIA
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sentencia de Juicio Oral de la Causa Penal 112 del 2017 dictada por el Tribunal de
Enjuiciamiento con sede en Macuspana, Tabasco, la cual debe obrar en el mismo Toca
de Oralidad aludido. No omito referir que tales resoluciones ya deberian de ser publicas
en el portal del Tribunal, pero no se encuentran localizables...”, la cual fue atendida por
la Lic. Ana Gabriela Hernandez Villegas, Jueza de Control de la Regién Uno, a través del
oficio 9776, mediante el cual se informa que la sentencia de la causa penal 112/2017, no
ha causado ejecutoria, en razén que se encuentra pendiente por resolver el Juicio de
Amparo, promovido ante el Tribunal Colegiado en materia penal del Décimo Circuito del
estado, por lo que se formo el cuaderno de amparo XXI111/2020, ante la Tercera Sala
Penal del Tribunal de Apelacién, por lo anterior, la citada servidora judicial, refiere que
resulta improcedente entregar la informacién solicitada.

Ahora bien, en el andlisis de la documentacion, se encontré que hay informacion
susceptible de clasificarse como reservada, como es el caso de la causa penal 112/2017,
toda vez que acorde a lo sefialado por la Jueza de Control de la Region Uno, no es
posible proporcionarla, en virtud, de que en dicha causa penal, la sentencia no ha
causado ejecutoria y por lo cual, no es susceptible de divulgarse, toda vez que puede
causar dafios y perjuicios de dificil reparacién a las partes, asi como también
desacreditar su imagen publica, por lo cual, es pertinente considerar que deba reservarse
la causa penal antes referida, ya que del andlisis efectuado a ésta, adquiere el caracter
de reservado en su totalidad, con fundamento en el articulo 121, fraccion X de la Ley de
Transparencia y Acceso a la Informacién Publica del Estado de Tabasco.

Bajo esta concepcion, es evidente que la difusion de dicha informacion, en nada
contribuye a la rendicién de cuentas o a la transparencia de la gestion gubernamental, ya
que su publicacion podria actualizar un dafio presente, probable y especifico a los
principios juridicos tutelados por la Ley de Transparencia vigente en el Estado.

Se estima que es procedente clasificar como restringida en su modalidad, de reservada
la causa penal 112/2017, del Juzgado de Control de la Regionxo./en virtud de
encontrarse en la hipotesis prevista en la fraccion X del articulo 141 de la Ley de
.. Transparencia vigente en el Estado, por lo anterior, se tienen las siguientes: \W““’@ rifz
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COMITE DE TRANSPARENCIA

CONSIDERACIONES
I. Competencia. El Comité de Transparencia del Poder Judicial del Estado de Tabasco,
es competente para conocer y resolver el presente asunto, en términos de lo dispuesto
en el articulo 48, fraccion Il, de la Ley de Transparencia y Acceso a la Informacion del
Estado de Tabasco, ya que tiene la facultad de confirmar las determinaciones que en
materia de clasificacion de informacion realicen los titulares de las areas de este sujeto
obligado, por lo tanto, se estima procedente la reserva de la informacion.

Il. Andlisis. Se advierte que en la solicitud de informacion se pide la version publica de
la causa penal 112/2017, del Juzgado de Control de la Region Uno, respecto del cual, se
informé que lo peticionado consiste en documentos que actualizan uno de los supuestos
de clasificacion de la informacién, toda vez que del analisis efectuado por la citada
servidora judicial, adquiere el caracter de reservado la totalidad de la carpeta
administrativa generada, con fundamento en el articulo 121, fraccion X de la Ley de
Transparencia y Acceso a la Informacion Publica del Estado de Tabasco, ya que la
sentencia emitida no ha causado ejecutoria, derivado de que se encuentra pendiente por
resolver el Juicio de Amparo, ante el Tribunal Colegiado en materia penal del Décimo
Circuito del estado. ~

En ese sentido, se tiene en cuenta que en el esquema de nuestro sistema constitucional,
el derecho de acceso a la informacion encuentra cimiento a partir de lo dispuesto en el
articulo 6°, apartado A de la Constitucion Politica de los Estados Unidos Mexicanos, por
el cual todo acto de autoridad (todo acto de gobierno) es de interés general y, por ende,
es susceptible de ser conocido por todos.

Sin embargo, el derecho de acceso a la informacion no puede caracterizarse como de
contenido absoluto, sino que su ejercicio esta acotado en funcion de ciertas causas e
intereses relevantes, asi como frente al necesario transito de las vias adecuadas para
ello. Asi, precisamente se obtiene que la informacién que tienen bajo su resguardo los
sujetos obligados del Estado encuentra como excepcion aquella que sea temporalmente
reservada 0 conﬁdenc:al en Ios termlnos establemdos por el Ieglslador cyando de su
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~ COMITE DE TRANSPARENCIA

genérico de supuestos bajo los cuales debe reservase la informacion, lo cual procedera
cuando su otorgamiento o publicacion encuadre en alguna de las fracciones contenidas
en dichos preceptos juridicos.

Junto a la identificacion de esos supuestos y con el animo de proyectar a cabalidad el
principio constitucional que les da sentido, la Ley General en sus articulos 103, 104, 108
y 114 exige que en la definicidn sobre su configuracion, ademas de la realizacién de un
examen casuistico y de justificacion fundado y motivado, se desarrolle la aplicacion de
un prueba de dafo, entendido esto como el estandar que implica ponderar la divulgacion
de la informacidn frente a la actualizacion de un dafo.

Ahora, en sujecion a lo expuesto toca verificar si en el caso, cabia o no la clasificacion de
reservada que sobre la informacion requerida hizo la servidora judicial del 6rgano
jurisdiccional competente, a través del oficio 9776 del Juzgado de Control de la Regién
Uno, con fundamento en el articulo 121 fraccién X de Ley de Transparencia y Acceso a
la Informacion Publica del Estado de Tabasco, en virtud de que en la causa penal
112/2017, la sentencia no ha causado ejecutoria, en virtud de estar pendiente por resolver
el Juicio de Amparo.

El referido dispositivo establece:

Articulo 121. Para los efectos de esta Ley, se considera informacion reservada la expresamente
clasificada por el Comité de Transparencia de cada uno de los Sujetos Obligados, de conformidad
con los criterios establecidos en la Ley General y en la presente Ley. La clasificacion de la
informacion procede cuando su publicacion:

X. "..vulnere la conduccion de los expedientes judiciales o de los procedimientos
administrativos seguidos en forma de juicio, en tanto no hayan causado estado..."

Sobre el alcance del contenido de ese precepto debe tenerse en cuenta que en principio
su objeto trascendia al eficaz mantenimiento de los procesos jurisdiccionales (traducidos
documentalmente en un expediente o carpeta administrativa)sgd\solo en su parte formal
(como integracion documentada de actos procesales), §jno también matgri%kﬁgﬁomo
Construqcién y exteriorizacion de las decisiones judiciales), N
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Asi cualquier informacion que pudiera vulnerar esos extremos, en el contexto judicial que
la sentencia no ha sido ejecutoriada, ya que seria susceptible de reserva, lo cual tendria
que ser analizado caso por caso y bajo la aplicacién de la prueba de dafo.

Debe sefialarse que otra de las razones que permite convalidar y complementar esa
conclusion interpretativa radica en el entendimiento de la intensidad de uno de los
componentes que dan significado al precepto en comento y que, por tanto, atemperan su
configuracion a saber: el espacio del acceso a la informacion jurisdiccional.

A través de la legislacién en materia de Transparencia, se reduce el acceso a la
informacion jurisdiccional a un momento procesal concreto, marcado en todo caso, por la
solucion definitiva del expediente, de donde es posible extraer por tanto, que toda
informacion que obre en un expediente judicial, previo a su solucidn, se entendera
validamente reservada.

Precisamente en funcion de lo antes referido, es factible confirmar que el propésito de la
causal de reserva es el de lograr el eficaz mantenimiento de los procesos jurisdiccionales
en todas sus etapas, especificamente por cuanto a la sana e imparcial integracion del
expediente judicial desde su apertura hasta su total solucion (cause estado), en el
entendido de que, en principio, en ese lapso, las constancias que nutren su conformacion
solo atafien al universo de las partes y del juzgador.

A su vez, los Lineamientos Generales en materia de clasificacion y desclasificacion de la
informacion, asi como para la elaboracion de versiones publicas prevé:

"Trigésimo.- De conformidad con el articulo 113, fraccion X! de la Ley General, podra considerarse
como informacion reservada, aquella que vulnere la conduccion de los expedientes judiciales o
de los procedimientos administrativos seguidos en forma de juicio, siempre y cuando se acrediten
los siguientes elementos:
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Para los efectos del primer parrafo de este numeral, se considera procedimiento seguido en forma
de juicio a aquel formalmente administrativo, pero materialmente jurisdiccional; esto es, en el que
concurran los siguientes elementos:

1. Que se trate de un procedimiento en el que la autoridad dirima una controversia entre partes
contendientes, asi como los procedimientos en que la autoridad, frente al particular, prepare su
resolucion definitiva, aunque solo sea un trémite para cumplir con la garantia de audiencia, y

2. Que se cumplan las formalidades esenciales del procedimiento.

No seran objeto de reserva las resoluciones interlocutorias o definitivas que se dicten dentro de
los procedimientos o con las que se concluya el mismo. En estos casos debera otorgarse acceso
a la resolucion en version publica, testando la informacion clasificada.”

En ese sentido, es menester sefialar que para poder clasificar informacion con
fundamento en lo dispuesto por el articulo 121, fraccion X de la Ley de Transparencia y
Acceso a la Informacion Pulblica del Estado de Tabasco, se requiere:

a) La existencia de un juicio o procedimiento administrativo materialmente jurisdiccional,
en tanto no haya causado estado;

b) Que la informacion solicitada se refiera a actuaciones, diligencias o constancias
propias del procedimiento.

Asimismo, es importante indicar que de conformidad con lo estipulado en el Trigésimo de
los Lineamientos antes citados, se considera como procedimiento seguido en forma de
juicio, aquél en el que:

- La autoridad dirima una controversia entre partes contendientes, asi como aquellos
procedimientos en que la autoridad, frente al particular, prepare su resolucion definitiva,
aunque so6lo sea un tramite para cumplir con la garantia de audiencia, y

* Que se cumplan con las formalidades esenciales del procedimiento.

Ahora bien, cabe destacar que el Pleno de la Suprema Corte de Justicia de la Nacion
mediante tesis jurisprudencial P./J.47/95, publicada en el Semanario Judlclql,,de la
FederaCIon y su Gaceta, novena epoca tomo 11 d|C|embre de 1995, pagm 138 Haz‘
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'COMITE DE TRANSPARENCIA

la defensa adecuada antes del acto de privaciéon y que, de manera genérica, se traducen
en los siguientes requisitos:

1. La notificacion del inicio del procedimiento y sus consecuencias;

2. La oportunidad de ofrecer y desahogar pruebas;

3.La oportunidad de alegar; y

4. El dictado de una resolucidén que dirima las cuestiones debatidas.

De conformidad con lo antes mencionado, es pertinente sefialar lo dispuesto en las leyes
aplicables en el Estado de Tabasco, a fin de acreditar que los procedimientos
sustanciados ante este Tribunal, relinen las caracteristicas de procedimientos seguidos
en forma de juicio, tal como se desprende de las siguientes disposiciones:

De conformidad con lo antes mencionado, el Codigo Nacional de Procedimientos
Penales, aplicable en el proceso del sistema acusatorio implementado en el Estado de
Tabasco, en su articulo 211, describe que el procedimiento penal comprende las
siguientes etapas:

“...I. La de investigacion, que comprende las siguientes fases:
a) Investigacion inicial, que comienza con la presentacion de la denuncia, querella u
otro requisito equivalente y concluye cuando el imputado queda a disposicién del
Juez de control para que se le formule imputacion,
b) Investigacion complementaria, que comprende desde la formulacion de la
imputacion y se agota una vez que se haya cerrado la investigacion;

Il. La intermedia o de preparacion del juicio, que comprende desde la formulacion de la
acusacion hasta el auto de apertura del juicio.

Ill. La de juicio, que comprende desde que se recibe el auto de apertura a juicio hasta la
sentencia emitida por el Tribunal de enjuiciamiento...

El proceso daré inicio con la audiencia inicial, y terminara con la sentencia firme...”.

+ Entendiéndose como sentencia firme, aquella que haya causado ejecutoria, y qu%US

tlene como consecuencia, en caso de ser condenatoria, remitirla al Juez de Ejecucj¢ '

g Sanmones Penales, para su cumpé@ acjdy], acorde a lo dispuesto por el articéile, ”Q‘I? i
"de‘la ey 'Nacional de Ejecucion P f A)

o

b

et g e, 2 e e g Inde senden




COMITE DE TRANSPARENCIA

En el caso concreto el proceso de la causa penal que nos ocupa, es seguido por
el delito de Secuestro agravado, previsto y sancionado sin prejuzgar por los articulos 9,
fraccion |1, inciso a) y 10, fraccion |, incisos a) b) y c), de la Ley General para prevenir y
sancionar los delitos en materia de Secuestro, reglamentaria de la fraccion XXI del
articulo 73 de la Constitucion Politica de los Estados Unidos Mexicanos, en relacion a los
preceptos, 12, 52 y 63 del Cddigo Penal Federal.

De lo que se desprende que la finalidad del proceso, es el esclarecimiento de los
hechos respecto a la privacion de la libertad de una persona, los cuales que resultan ser
de impacto para la sociedad y establecer o no la responsabilidad de los acusados,
analizandose ademas el agravio generado a la victima, que por caracter especial el
articulo 366 del Coédigo Nacional de Procedimientos Penales, establece que en
tratandose de delitos de secuestro se debe mantener identidad reservada del sujeto
pasivo. '

Por su parte, el articulo 105 del Codigo Adjetivo en vigor, establece que las partes
del proceso resultan ser, entre otros, la victima, el imputado (acusado, sentenciado) y el
organo jurisdiccional, y dentro de ellos, tienen calidad de parte el imputado (acusado o
sentenciado) y la victima.

Asi, se tiene entonces, que por un lado en dicho proceso, intervienen las partes y el
6rgano jurisdiccional, que resuelve, es decir el Tribunal Superior de Justicia- y que de
acuerdo con el articulo 135 en sus fracciones | y Il resultan, se tiene como organo
jurisdiccional a los Jueces de Control y al Tribunal de Enjuiciamiento.

En el presente caso, fue emitida sentencia por el Tribunal de Enjuiciamiento, misma que
no ha causado ejecutoria en razén que mediante oficio TSJ/UT/1243/2021, de fecha seis
de diciembre de dos mil veintiuno, en el que la Tercera Sala Penal del Tribuna!l Superior
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Lo anterior advierte, que ante la existencia del juicio referido, la causa penal requerida no
cuenta con una sentencia ejecutoriada, derivado de que se encuentra pendiente por
resolver un Juicio de Amparo, promovido ante el Tribunal Colegiado en materia penal del
Décimo Circuito del estado, por lo tanto, la informacion requerida en el caso que nos
ocupa, forma parte de la materia sobre la cual los érganos jurisdiccionales referidos, se
encuentran deliberando.

En consecuencia, mientras no se cuente con la sentencia ejecutoriada, la causa penal
112/2017, radicado en el Juzgado de Control de la Regién Uno, no podra ser entregada
al particular, por considerar que la divulgacion de la informacion podria causar un dafio.

Por lo anterior, se advierte que en el caso que nos ocupa se cumple con los requisitos
para que proceda la clasificacion de la informacion solicitada en términos de lo dispuesto
en el articulo 121, fraccién X de la Ley de Transparencia y Acceso a la Informacion
Publica del Estado de Tabasco; y el Trigésimo de los Lineamientos Generales en materia
de clasificacion y desclasificacion de la informacion, asi como para la elaboracion de
versiones publicas.

Siguiendo ese criterio, este 6rgano de Transparencia, estima configurado el supuesto de
reserva aludido por la Jueza de Control de la Region Uno, en tanto que si pesa una
reserva en la divulgacion de las constancias que obran en carpeta administrativa y en
esa medida confirmar la clasificacion de reserva de lo solicitado.

lll. Analisis especifico de la prueba de daiio. Este Comité estima que la clasificacion
antes advertida también se confirma desde la especificidad que en aplicacién de la
prueba de dafo mandata el articulo 112 de la Ley de Transparencia local, cuya
delimitacion, necesariamente debe responder a la propia dimension del supuesto de
reserva con el que se relacione su valoracion.

Lo anteri’ér, porque las leyes en materia de transparencia antes mencionadas, identifican
un c"’aia’logq de hipotesis a partir de las cuales debera entenderse reservada cierta
: infq_rmaciér‘i,; cuya esencia, mas all3
partir de elémentos y obj
valoracion.dé:fa prueba
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En el caso que nos ocupa, de acuerdo al entendimiento del alcance de la causa de
reserva prevista en el articulo 121 fraccion X de la Ley de Transparencia vigente en la
entidad, se estima que la valoracion de la prueba de dafio debe reducirse a los propios
elementos que de manera categorica condicionan su surgimiento, es decir, a la
posibilidad de que se materialice un efecto nocivo en la conduccion de un expediente
judicial o carpeta administrativa previo a que cause estado; lo que ocurre en este caso,
dado que no se cuenta con sentencia que haya causado ejecutoria, pero no antes, pues
ese espacio unicamente incumbe a las partes.

En ese orden de ideas, se impone confirmar la reserva de la carpeta administrativa
112/2017 del Juzgado de Control de la Regién Uno, hasta en tanto cuente con una
sentencia- definitiva que cause estado, lo que en su momento exigira de una valoracion
particular sobre la informacion confidencial y de la necesidad de generar la version
publica respectiva.

Es por ello que se procede a lo siguiente:

Informacion que se reserva: Todos los archivos fisicos y electronicos relativo a la causa
penal 112/2017 del Juzgado de Control de la Region Uno.

Plazo de Reserva: 5 aios.
Autoridades y servidores publicos ‘responsables para su resguardo: Lic. Ana

Gabriela Hernandez Villegas, Jueza de Control de la Regidon Uno, del Poder Judicial del
Estado de Tabasco.

Parte o partes de los documentos que se reservan: Se reserva la carpeta
administrativa en su totalidad.
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En razon de lo anterior, se acreditan los supuestos contenidos en los articulos 108 y 112
de la Ley de Transparencia y Acceso a la Informacion Publica del Estado de Tabasco,
esto es:

Articulo 108. La clasificacion es el proceso mediante el cual el sujeto obligado determina
que la informacion en su poder, actualiza uno de los supuestos de reserva o
confidencialidad, de conformidad con lo dispuesto en el presente titulo.
e Lo que aconteci6 con el sefialamiento de que la informacion requerida se
encuentra relacionada directamente con lo establecido en el articulo 121 fraccion
X de la Ley de la materia.

Articulo 112. En la aplicacion de la Prueba del Dafrio, el sujeio obligado debera justificar
lo siguiente:

. La divulgacion de la informacion representa un riesgo real, demostrable e
identificable de perjuicio significativo a interés publico o a la seguridad del
Estado.
En el caso en analisis, la divulgacion de la informacién relacionada con la causa penal
112/2017 radicada en el Juzgado de Control de la Region I, con sede en Macuspana,
Tabasco, la publicacion de la sentencia definitiva debidamente ejecutoriada, conlleva la
evidente alteracion de diversos derechos dentro del proceso, tanto hacia el interior, es
decir para las partes, y sujetos de proceso asi como su situacién procesal, como al
exterior, relativo a la continuidad y sana deliberacién del érgano jurisdiccional y con ello,
la vulneracion de la causa penal.

Esto en la medida que, al interior, la puesta a disposicion de la sentencia antes
mencionada en dichas condiciones implicaria contrariedad a las etapas procesales
correspondientes, generando falta al principio de certeza juridica, lo que pudiera
trascender negativamente en el equilibrio de sus derechos procesales desde cualquier
punto de vista o incluso en el prejuzgamiento permanente de su circunstancia juridica
frente a la sociedad.
N X\\\DU& ,« {

HaC|a el exterlor la divylgacion de una sentencia no firme seria sometlda ante ‘Igégé’l
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el sentido no solo podria mantenerse firme sino modificado, por lo que la publicidad a
destiempo, operaria en perjuicio de la celeridad en la imparticion de justicia.

Il El riesgo de perjuicio que suponia la divulgacion supera el interés publico de
que se difunda,

Una vez que las partes y la opinion publica conocieran los fundamentos y motivacion de
la sentencia elaborada por el tribunal de enjuiciamiento se podrian generar situaciones
de presion que pudieran poner en riesgo, la imparcialidad de los juzgadores de otras
instancias, generando presion social que ocasionaria una afectacion inmediata al
principio de imparticion de justicia pronta y expedita que debe redir en todo proceso, al
dilatar por tiempo indefinido la solucién de los casos. Asi como también, supone vulnerar
las garantias y derechos fundamentales previstas en el articulo 1° de la Constitucion
General del pais, dado que la causa se encuentra en proceso y al no estar concluida le
ocasionaria un perjuicio la divulgacién que de la resolucion se de.

1. La limitacién se adecua al principio de proporcionalidad y representa el medio
menoas restrictivo disponible para evitar el perjuicio
Los riesgos y dafios que pudieran causar la difusién de la informacion en comento, son
superiores al derecho de acceso a la informacion, pues ademas de los dafios presentes
y especificos, su divulgacion ocasionaria una confusion y desinformacion, que resultaria
en una afectacion mas grave al interés general, pues se esta ante un limite al principio
de maxima publicidad.

En conclusion, este Comité puede afirmar que la divulgacion de la informacion que se
clasifica en este documento concerniente a la carpeta administrativa de la causa penal
112/2017 del Juzgado de Control de la Region Uno, podria vulnerar la conduccion de la
misma, por lo que la divulgacion de la misma seria irresponsable e improcedente, por lo
cual se procede a tomar el siguiente:

ACUERDO CT/121/2021 ,
Del estudio y anélisis del presente asunto, el Comité de Transparencia de egte Poder

ala |n'form§éion Publica del Estado de Tabasco.
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La informacion que se clasifica como reservada tendra esa condicion hasta que cause
estado; clasificacion que empieza a contar a partir de la fecha de suscripcion del Acuerdo
de Reserva, lo anterior, con fundamento en el articulo 109 fraccién I. Asimismo se deja
constancia de que la responsable de la custodia de la informacion que se reserva es: la
Lic. Ana Gabriela Hernandez Villegas, Jueza de Control de la Regién Uno del Poder
Judicial del Estado de Tabasco, misma que hara la peticion a este Comité, una vez que
se haya extinguido la causal de reserva, para desclasificar la informacion' materia de
analisis.

Elaborese el Acuerdo de Reserva y publiquese en el portal de Transparencia de este
Sujeto Obligado a fin de dar cumplimiento al articulo 76 fraccion XLVIII, de la Ley de
Transparencia y Acceso a la Informacién Publica del Estado de Tabasco e incluyase al
indice de acuerdos de reserva correspondiente y notifiquese al solicitante.

Ahora bien, en cuanto a “.../a version publica de la resolucion dictada en el Toca Oral 24
del 2018 de la Tercera Sala de Oralidad del Tribunal Superior de Justicia del Estado de
Tabasco...”, ésta fue atendida por el Magistrado Dorilian Moscoso Lépez, Presidente de
la Tercera Sala Penal Tradicional y de Oralidad, mediante el oficio 318, por medio del
cual solicita a éste drgano colegiado su intervencidn, a fin de clasificar la informacion
como confidencial.

Por lo cual se pone a disposicién de éste drgano colegiado la informacion requerida por
el solicitante, por lo que una vez realizada la revision de dicha documental, se observa
que contiene informacion de acceso restringido, relativo a lo confidencial, toda vez que
se mencionan datos personales, relativos a nombres, alias, seudonimos, sobrenombres
de las partes, de sus representantes y autorizados; nombres, alias, pseudonimos,
sobrenombres de los testigos, peritos y de personas que participaron en el desahogo d

las pruebas ofrecidas en el proceso jurisdiccional; nombres de gquejosos; numeros de
registro de patentes o marcas, domicilios, teléfonos particulares, teléfonos celulares,
correos electronicos, estado civil, firmas autdgrafas y electronicas, registro federal de
contribuyentes, clave Unica de registro de poblacion, cartilla militar, lugar de nag \;mento
fecha de naCImlento nacnonahdad edad nombre de famlllares dep ': ‘

aud bienes muebles ;
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historial crediticio, ingresos y egresos, cuentas bancarias, seguros, afores, fianzas,
cantidades relacionadas con la situacidon econémica de los titulares, informacion de la
cual no se tiene autorizacion de los titulares para su difusion. Por lo anterior, es factible
llevar a cabo la clasificacidon de informacién en su modalidad de confidencial en los
siguientes términos:

Las restricciones que la Constitucion Politica de los Estados Unidos Mexicanos establece
para el ejercicio del derecho de acceso a la informacion sé fijan en el articulo 6, parrafo
cuarto, apartado A, fracciones | y Il; asi también, nuestra carta Magna establece la
directriz para las restricciones al ejercicio del Derecho de Acceso a la Informacion,
precisando los bienes constitucionalmente validos para establecer restricciones y remite
leyes secundarias para el desarrollo de las hipétesis especificas de procedencia, al
margen de los parametros ahi sefialados. '

Por lo anterior, resulta que no toda la informacion generada o en posesion de los entes
gubernamentales puede ser materia de difusion, ya que el derecho mencionado no es
absoluto, pues como se desprende del texto constitucional citado, admite ciertas
restricciones o limitaciones que tienen por finalidad el respeto y salvaguarda de otros
derechos o fines juridicos constitucionalmente protegidos (interés publlco vida privada y
datos personales).

En ese tenor, es evidente que procede la clasificacion de informaciéon como confidencial,
por lo que el area que posee la informacion, debe elaborar una versiéon publica de la
resolucién del toca 24/2018-111-J, en virtud de lo expuesto, se procede al siguiente:

ACUERDO CT/122/2021
Teniendo en cuenta, lo expuesto y con fundamento en los articulos 48, fraccion Il y 119
de la Ley de Transparencia y Acceso a la Informacién Publica del Estado de Tabasco y
una vez realizado el analisis y revision a la documentacion que servira para dar respuesta
a la solicitud de informacion referida, se observa que evidentemente existen datos
personales de los cuales no se cuenta con Ia autorizacion de sus titulares para su

: .estlgos perltos y de personas que par’ucnparon en el desahogo de la
""i-;.,_}en, el proceso jurisdiccional; nombres de quejosos; nimeros de regi
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marcas, domicilios, teléfonos particulares, teléfonos celulares, correos electronicos,
estado civil, firmas autografas y electronicas, registro federal de contribuyentes, clave
unica de registro de poblacion, cartilla militar, lugar de nacimiento, fecha de nacimiento,
nacionalidad, edad, nombre de familiares dependientes y beneficiarios, cédula
profesional, religion, ideologia, pertenencia a organizaciones de la sociedad civil y
asociaciones religiosas, origen étnico, estado de salud, historial clinico, enfermedades,
d|scapa(:|dades trastornos de salud bienes muebles e inmuebles, historial crediticio,

'lngresosyegresos cuentas bancarlas seguros afores, fianzas, cantidades relacionadas

.. con la: S|tuaC|on economica de los titulares, por tal motivo su naturaleza es de caracter
f;.‘.:‘personal o antenor en virtud del articulo 10. de la Constitucion Politica de los Estados

Unldos Mexncanos la cual impone a todas las autoridades, en el ambito de su
competenma entre ofras obligaciones, las de respetar, proteger y garantizar los

.'_dérechos humanos. De igual forma, los articulos 60., apartado A, fracciéon Il y 16,
segundo parrafo constitucionales, reconocen el derecho fundamental a la proteccion de

datos personales, con el propdsito de garantizar la privacidad y la prerrogativa a la
autodeterminacion informativa de las personas, en ese tenor, se resuelve por unanimidad
de votos CONFIRMAR la clasificacion de la informacion como confidencial.

Se ordena al area competente, elabore la version pablica de la documental referida,
precisando el tipo de informacion que se esta protegiendo.

CUARTO. Finalmente, la Presidenta del Comité, manifiesta que no habiendo otro asunto
que tratar, se declara clausurada la sesion siendo las once horas con veintidés minutos
del quince de diciembre del afio dos mil veintiuno, redactandose la presente acta, misma
que, previa lectura, fue firmada y aprobada por los presentes.

PROTESTAMOS LO NECESARIO




. PODER JUDICIAL
DEL ESTAND DE TABASLO

—" < £
L.C.P.\Rodolfo Gabriel Cuenca Ruiz
Director de Contraloria y Segundo Vocal

Esta hoja de firmas forma parte del Acta de la Sexagésima Quinta Sesion Ordinaria del Comité de Transparencia del Poder Judicial del Estado de
Tabasco, de fecha quince de diciembre de dos mil veintiuno.
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ACUERDO DE RESERVA NO. 005 DEL COMITE DE TRANSPARENCIA DEL
PODER JUDICIAL DEL ESTADO DE TABASCO; CORRESPONDIENTE AL
QUINCE DE DICIEMBRE DE DOS MIL VEINTIUNO.

Vista: La solicitud de informacion con folio PJ/UTAIP/434/2021, asi como el Acta de
Ia Sexage$|ma Quinta Sesion Ordinaria del Comité de Transparencia de este Poder
;"\’Ju&uplal con base en los siguientes:

i f

; ANTECEDENTES

o

'*PR_!MEﬁ'(#).Que siendo el treinta de noviembre de dos mil veintiuno, se recibié via
Plataforma Nacional de Transparencia, la solicitud de acceso a la informacién
puplica, negiét’r’éda bajo el nUmero de expediente interno PJ/UTAIP/434/2021, en la
que requiere lo que a continuacion se cita: “... La version publica de la resolucion
dictada en el Toca Oral 24 del 2018 de la Tercera Sala de Oralidad del Tribunal
Superior de Justicia del Estado de Tabasco. La sentencia de Juicio Oral de la Causa
Penal 112 del 2017 dictada por el Tribunal de Enjuiciamiento con sede en
Macuspana, Tabasco, la cual debe obrar en el mismo Toca de Oralidad aludido. No
omito referir que tales resoluciones ya deberian de ser publicas en el portal del
Tribunal, pero no se encuentran localizables...”.

Con fundamento en lo dispuesto por los articulos 49 y 50 fraccion Ill de la Ley de
Transparencia y Acceso a la Informacion Publica del Estado de Tabasco; la Unidad
de Transparencia y Acceso a la Informacion de este Poder Judicial, procedié a
requerir la informacion materia de este acuerdo, al Juzgado de Control de la Region
Uno.

TERCERO. Por lo anterior, dentro de la informacion recibida, se tiene que el
Juzgado de Control de la Regién Uno, manifestd que contaba con informacion
susceptible de clasificarse como reservada.

-

Por consiguiente, la Lic. Ana Gabriela Hernandez Vll}egas uezg.de Control de la

Reglon Uno, a traves del oficio 9776, manifestd que, medi nte
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. Tel.99359227 80 ext. 4013y 4082
! Independenaa esq. Nicolas Bravo s/n
:';Centro C. P. 86000, Villahermosa, Tab.

Tribunal Colegiado en materia penal del Décimo Circuito del estado, y en ese
sentido es evidente que la informacién peticionada es de caracter reservado.

Por lo anterior, no es factible rendir la informacion, toda vez que la divulgacion de la
informacion representa un riesgo real, demostrable e identificable de perjuicios
irreversibles y significativo al interés publico o a la seguridad del Estado; toda vez
que el juicio no cuenta con una sentencia ejecutoriada; por tanto, al proporcionar la
informacion previa a la emision de la cosa juzgada, conlleva a la violacion y
alteracion de diversos derechos dentro del proceso, tanto hacia el interior, es decir,
para las partes y su situacion dentro del proceso, como en el exterior, relativo a la
continuidad y sana deliberacién del oérgano jurisdiccional y con ello, al
guebrantamiento del debido proceso; de tal manera, que es susceptible de
considerarse como informacion reservada, de conformidad con el articulo 121
fraccion X de la Ley de Transparencia del Estado de Tabasco.

Con fundamento en el articulo 48, fraccion Il, de la Ley de Transparencia y Acceso
a la Informacion del Estado de Tabasco, este Comité tiene la facultad de confirmar
las determinaciones que en materia de clasificacion de informacion, realicen los
titulares de las areas de este sujeto obligado, por lo tanto, se estima procedente la
reserva, de la informacion consistente en la causa penal 112/2017, del Juzgado de
Control de la Region Uno, toda vez que se encuentra en la hipotesis prevista en la
fraccion X del articulo 121 de la Ley vigente en la materia que nos ocupa, misma
que a la letra dice: “...vulnere la conduccién de los expedientes judiciales o de los
procedimientos administrativos seguidos en forma de juicio, en tanto no hayan
causado estado..”, ya que la servidora judicial antes referida, advierte que dicho
expediente no cuenta con una sentencia ejecutoriada, por lo tanto, se actualiza el
citado supuesto de clasificacion de la informacion.

Bajo esta concepcion, es evidente que la difusion de la informacion referida, en
nada contribuye a la rendicion de cuentas o a la transparencia de la ggstion
gubernamental, ya que su publicacion podria actualizar un dafio presentenprg bab.le
Y especifico a los principios juridicos tutelados por la Ley de Transpareﬁ" ol ‘L 4
-en, eI Estado. <
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Se estima que es procedente clasificar como restringido en su modalidad de
reservado, la causa penal 112/2017, del Juzgado de Control de la Regién Uno, en

virtud de encontrarse en la hipotesis prevista en la fraccion X del articulo 121 de la
Ley de Transparencia vigente en el Estado, por lo anterior, se tienen las siguientes:-

CONSIDERACIONES

I. Competencia. El Comité de Transparencia del Poder Judicial del Estado de
Tabasco, es competente para conocer y resolver el presente asunto, en términos
de lo dispuesto en el articulo 48, fraccién Il, de la Ley de Transparencia y Acceso a
la Informacion del Estado de Tabasco, ya que tiene la facultad de confirmar las
determinaciones que en materia de clasificacion de informacion realicen los titulares
de las areas de este sujeto obligado, por lo tanto, se estima procedente la reserva
de la informacion.

Il. Analisis. Se advierte que en la solicitud de informacion se pide la version ptblica
de la causa penal 112/2017, del Juzgado de Control de la Region Uno, respecto del
cual, se informé que lo peticionado consiste en documentos que actualizan uno de
los supuestos de clasificacion de la informacion, toda vez que del analisis efectuado
por la citada servidora judicial, adquiere el caracter de reservado la totalidad de la
carpeta administrativa generada, con fundamento en el articulo 121, fraccion X de
la Ley de Transparencia y Acceso a la Informacion Publica del Estado de Tabasco,
ya que la sentencia emitida no ha causado ejecutoria, derivado de que se encuentra
pendiente por resolver el Juicio de Amparo, ante el Tribunal Colegiado en materia
penal del Décimo Circuito del estado.

En ese sentido, se tiene en cuenta que en el esquema de nuestro sistema
constitucional, el derecho de acceso a la informacidén encuentra cimiento a partir de
lo dispuesto en el articulo 6°, apartado A de la Constitucion Politica de los Estados
Unidos Mexicanos, por el cual todo acto de autoridad (todo acto de gobierno) es de -
interés general y, por ende, es susceptible de ser conocido por todos.

Sin embargo el derecho de acceso a la informacion no puede caracterizarse m‘?na_':
de contenido absoluto, sinp que su ejercicio esta acotado en funcion de %l@ﬁf &*&Q\‘l,.v
causas e intereses Mgs asi como frente al necesario transito de I@g\@ W #
adecuadas para ell i, precisamente se obtiene que la informacion que, r%‘ﬁ Tas .
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bajo su resguardo los sujetos obligados del Estado encuentra como excepcion
aquella que sea temporalmente reservada o confidencial en los términos
establecidos por el legislador, cuando de su propagacion pueda derivarse perjuicio
por causa de interés publico y seguridad nacional.

En desarrollo de ese extremo de excepcionalidad, el articulo 113 de la Ley General
de Transparencia y 121 de la Ley de Transparencia de la entidad, establecen un
catalogo genérico de supuestos bajo los cuales debe reservase la informacion, lo
cual procedera cuando su otorgamiento o publicacién encuadre en alguna de las
fracciones contenidas en dichos preceptos juridicos.

Junto a la identificacién de esos supuestos y con el animo de proyectar a cabalidad
el principio constitucional que les da sentido, la Ley General en sus articulos 103,
104, 108 y 114 exige que en la definicién sobre su configuracion, ademas de la
realizacion de un examen casuistico y de justificacion fundado y motivado, se
desarrolle la aplicacion de un prueba de dafio, entendido esto como el estandar que
implica ponderar la divulgacion de la informacion frente a la actualizacion de un
dafio.

Ahora, en sujecion a lo expuesto toca verificar si en el caso, cabia o no la
clasificacion de reservada que sobre la informacion requerida hizo la servidora
judicial del 6rgano jurisdiccional competente, a través del oficio 9776 del Juzgado
de Control de la Regién Uno, con fundamento en el articulo 121 fraccion X de Ley
de Transparencia y Acceso a la Informacién Publica del Estado de Tabasco, en
virtud de que en la causa penal 112/2017, la sentencia no ha causado ejecutoria,
en virtud de estar pendiente por resolver el Juicio de Amparo.

El referido dispositivo establece:

Articulo 121. Para los efectos de esta Ley, se considera informacion res“éfﬂ/gda"xga

expresamente claS/flcada por el Comlte de TransparenCIa de cada uno q féa :&e 5,
“%2 AT
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Sobre el alcance del contenido de ese precepto debe tenerse en cuenta que en
principio su objeto trascendia al eficaz mantenimiento de los procesos
jurisdiccionales (traducidos documentalmente en un expediente o carpeta
administrativa) no solo en su parte formal (como integracion documentada de actos
procesales), sino también material (como construccién y exteriorizacion de las
decisiones judiciales).

Asi cualquier informacion que pudiera vulnerar esos extremos, en el contexto judicial
que la sentencia no ha sido ejecutoriada, ya que seria susceptible de reserva, lo
cual tendria que ser analizado caso por caso y bajo la aplicacion de la prueba de
dafio.

Debe sefialarse que otra de las razones que permite convalidar y complementar esa
conclusion interpretativa radica en el entendimiento de la intensidad de uno de los
componentes que dan significado al precepto en comento y que, por tanto,
atemperan su configuracion a saber: el espacio del acceso a la informacion
jurisdiccional.

A través de la legislacion en materia de Transparencia, se reduce el acceso a la
informacion jurisdiccional a un momento procesal concreto, marcado en todo caso,
por la solucion definitiva del expediente, de donde es posible extraer por tanto, que
toda informacion que obre en un expediente judicial, previo a su solucion, se
entendera validamente reservada.

Precisamente en funcién de lo antes referido, es factible confirmar que el propdsito
de la causal de reserva es el de lograr el eficaz mantenimiento de los procesos
jurisdiccionales en todas sus etapas, especificamente por cuanto a la sana e
imparcial integracion del expediente judicial desde su apertura hasta su total
solucion (cause estado), en el entendido de que, en principio, en ese lapso, las
-constancias que nutren su conformacion sélo atafien al universo de las partes y del
jngador.

AR Paglnas k4 ;
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"Trigésimo.~ De conformidad con el articulo 113, fraccion XI de la Ley General, podra
considerarse como informacion reservada, aquella que vulnere la conduccion de los
expedientes judiciales 0 de los procedimientos administrativos seguidos en forma de juicio,
siempre y cuando se acrediten los siguientes elementos:

La existencia de un juicio o procedimiento administrativo materialmente jurisdiccional, que
se encuentre en tramite, y

Que la informacion solicitada se refiera a actuaciones, diligencias o constancias propias del
procedimiento.

Para los efectos del primer parrafo de este numeral, se considera procedimiento seguido
en forma de juicio a aquel formalmente administrativo, pero materialmente jurisdiccional;
esto es, en el que concurran los siguientes elementos:

1. Que se frate de un procedimiento en el que la autoridad dirima una controversia entre
partes contendientes, asi como los procedimientos en que la autoridad, frente al particular,
prepare su resolucion definitiva, aunque sélo sea un tramite para cumplir con la garantia de
audiencia, y

2.-Que se cumplan las formalidades esenciales del procedimiento.

No seran objeto de reserva las resoluciones interlocutorias o definitivas que se dicten dentro
de los procedimientos o con las que se concluya el mismo. En estos casos debera otorgarse
acceso a la resolucion en version publica, testando la informacién clasificada.”

En ese sentido, es menester sehalar que para poder clasificar informacion con
fundamento en lo dispuesto por el articulo 121, fraccion X de la Ley de
Transparencia y Acceso a la Informacién Publica del Estado de Tabasco, se
requiere:

a) La existencia de un juicio o procedimiento administrativo materialmente
jurisdiccional, en tanto no haya causado estado;

b) Que la informacién solicitada se refiera a actuaciones, diligencias o constancias
propias del procedimiento.

Ci v . WEL ESTRDO DE TABASCO
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* La autoridad dirima una controversia entre partes contendientes, asi como
aquellos procedimientos en que la autoridad, frente al particular, prepare su
resolucion definitiva, aunque sélo sea un tramite para cumplir con la garantia de
audiencia, y

* Que se cumplan con las formalidades esenciales del procedimiento.

Ahora bien, cabe destacar que el Pleno de la Suprema Corte de Justicia de la Nacion
mediante tesis jurisprudencial P./J.47/95, publicada en el Semanario Judicial de la
Federacion y su Gaceta, novena época, tomo 11,diciembre de 1995, pagina 133, ha
sostenido que las formalidades esenciales del procedimiento que exige el parrafo
segundo del articulo 14 de la Constitucién Politica de los Estados Unidos Mexicanos
para que se respete el derecho de audiencia, son las que resultan necesarias para
garantizar la defensa adecuada antes del acto de privacion y que, de manera
genérica, se traducen en los siguientes requisitos:

1. La notificacion del inicio del procedimiento y sus consecuencias;

2. La oportunidad de ofrecer y desahogar pruebas;

3. La oportunidad de alegar; y

4. El dictado de una resolucién que dirima las cuestiones debatidas.

De conformidad con lo antes mencionado, es pertinente sefialar lo dispuesto en las
leyes aplicables en el Estado de Tabasco, a fin de acreditar que los procedimientos
sustanciados ante este Tribunal, relnen las caracteristicas de procedimientos
seguidos en forma de juicio, tal como se desprende de las siguientes disposiciones:

De conformidad con lo antes mencionado, el Codigo Nacional de Procedimientos
Penales, aplicable en el proceso del sistema acusatorio implementado en el Estado
de Tabasco, en su articulo 211, describe que el procedimiento penal comprende las
siguientes etapas:

“...1. La de investigacion, que comprende las siguientes fases:
. a) InvestlgaC/on /nICIa/ que comlenza con la presentaC/on de la @(ammgéla,
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Il. La intermedia o de preparacion del juicio, que comprende desde la formulacion
de la acusacion hasta el auto de apertura del juicio.

lll. La de juicio, que comprende desde que se recibe el auto de apertura a juicio
hasta la sentencia emitida por el Tribunal de enjuiciamiento...

El proceso dara inicio con la audiencia inicial, y terminara con la sentencia
firme...”.

Entendiéndose como sentencia firme, aquella que haya causado ejecutoria,
y que tiene como consecuencia, en caso de ser condenatoria, remitirla al Juez de
Ejecucion de Sanciones Penales, para su cumplimentacion, acorde a lo dispuesto
por el articulo 101 de la Ley Nacional de Ejecucion Penal.

En el caso concreto el proceso de la causa penal que nos ocupa, es seguido
por el delito de Secuestro agravado, previsto y sancionado sin prejuzgar por los
articulos 9, fraccion |, inciso a) y 10, fraccién |, incisos a) b) y ¢), de la Ley General
para prevenir y sancionar los delitos en materia de Secuestro, reglamentaria de la
fraccion XXI del articulo 73 de la Constitucion Politica de los Estados Unidos
Mexicanos, en relacion a los preceptos, 12, 52 y 63 del Codigo Penal Federal.

De lo que se desprende que la finalidad del proceso, es el esclarecimiento de
los hechos respecto a la privacién de la libertad de una persona, los cuales que
resultan ser de impacto para la sociedad y establecer o no la responsabilidad de
los acusados, analizandose ademas el agravio generado a la victima, que por
caracter especial el articulo 366 del Codigo Nacional de Procedimientos Penales,
establece que en tratandose de delitos de secuestro se debe mantener identidad
reservada del sujeto pasivo.

Por su parte, el articulo 105 del Cédigo Adjetivo en vigor, establece que las
partes deI proceso resultan ser, entre otros, la VICtlma el Imputado (acusad‘gmw

) |mputado (acusado o sentenciado) y Ia victima. _ ;
I
N

. ztlene entonces, que por un lado en dicho proceso, intervienen las pay
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i organo jurlsdlcmonal que resuelve, es decir el Tribunal Superior de Justicia- @@@“ﬁ_ ;
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de acuerdo con el articulo 135 en sus fracciones | y Il resultan, se tiene como 6rgano
jurisdiccional a los Jueces de Control y al Tribunal de Enjuiciamiento.

En el presente caso, fue emitida sentencia por el Tribunal de Enjuiciamiento, misma
que no ha causado ejecutoria en razén que mediante oficio TSJ/UT/1243/2021, de
fecha seis de diciembre de dos mil veintiuno, en el que la Tercera Sala Penal del
Tribunal Superior de Justicia, puso del conocimiento que los sentenciados
promovieron Juicio de Amparo Directo, por el cual fue formado el cuaderno de
amparo XXII1/2020, y hace ver que seria remitido informe justificado al Tribunal
Colegiado en Materia Penal del Décimo Circuito del Estado de Tabasco, sin que
hasta la presente fecha. se haya remitido resolucién que indicando que haya
causado ejecutoria.

Lo anterior advierte, que ante la existencia del juicio referido, la causa penal
requerida no cuenta con una sentencia ejecutoriada, derivado de que se encuentra
pendiente por resolver un Juicio de Amparo, promovido ante el Tribunal Colegiado
en materia penal del Décimo Circuito del estado, por lo tanto, la informacién
requerida en el caso que nos ocupa, forma parte de la materia sobre la cual los
organos jurisdiccionales referidos, se encuentran deliberando.

En consecuencia, mientras no se cuente con la sentencia ejecutoriada, la causa
penal 112/2017, radicado en el Juzgado de Control de la Region Uno, no podra ser
entregada al particular, por considerar que la divulgacion de la informacion podria
causar un dano.

Por lo anterior, se advierte que en el caso que nos ocupa se cumple con los

requisitos para que proceda la clasificacion de la informacion solicitada en términos Y/
de lo dispuesto en el articulo 121, fraccion X de la Ley de Transparencia y Acceso

a la Informacion Publica del Estado de Tabasco; y el Trigésimo de los Lineamientos
Generales en materia de clasificacion y desclasificacién de la informacion, asi como

para la elaboracion de versiones publicas.

l S:.i:@ﬂjiendo. egk criterio, este 6rgano de Transparencia, estima conflgﬁr‘é ;
©_supuestodé r serva aludido por la Jueza de Control de la Region Uno, en’ia ]
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ahﬁrmosa,ftavbf..

si pesa una reserva en la divulgacion de las constancias que obran en carpeta
administrativa y en esa medida confirmar la clasificacién de reserva de lo solicitado.

lil. Analisis especifico de la prueba de dafio. Este Comité estima que la
clasificacion antes advertida también se confirma desde la especificidad que en
aplicacion de la prueba de dafio mandata el articulo 112 de la Ley de Transparencia
local, cuya delimitacion, necesariamente debe responder a la propia dimension del
supuesto de reserva con el que se relacione su valoracion.

Lo anterior, porque las leyes en materia de transparencia antes mencionadas,
identifican un catalogo de hipdtesis a partir de las cuales debera entenderse
reservada cierta informacion, cuya esencia, mas alla de su ambito genérico de
proteccion, se construye a partir de elementos y objetivos diametralmente distintos,
lo que por ende, incide en la valoracion de la prueba de dafio que sobre cada uno
pueda prevalecer.

En el caso que nos ocupa, de acuerdo al entendimiento del alcance de la causa de
reserva prevista en el articulo 121 fraccion X de la Ley de Transparencia vigente en
la entidad, se estima que la valoracién de la prueba de dafo debe reducirse a los
propios elementos que de manera categorica condicionan su surgimiento, es decir,
a la posibilidad de que se materialice un efecto nocivo en la conduccion de un
expediente judicial o carpeta administrativa previo a que cause estado; lo que ocurre
en este caso, dado que no se cuenta con sentencia que haya causado ejecutoria,
pero no antes, pues ese espacio unicamente incumbe a las partes.

En ese orden de ideas, se impone confirmar la reserva de la carpeta administrativa
112/2017 del Juzgado de Control de la Regidn Uno, hasta en tanto cuente con una
sentencia definitiva que cause estado, lo que en su momento exigira de una
valoracion particular sobre la informacién confidencial y de la necesidad de generar
la version publica respectiva.

Es por-ello que se procede a lo siguiente:
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Plazo de Reserva: 5 afios.

Autoridades y servidores publicos responsables para su resguardo: Lic. Ana
Gabriela Hernandez Villegas, Jueza de Control de la Regién Uno, del Poder Judicial
del Estado de Tabasco.

Parte o partes de los documentos que se reservan: Se reserva la carpeta
administrativa en su totalidad.

Fuente y archivo donde radica la informacion: Archivos fisicos y electronicos del
Juzgado de Control de la Regién Uno y con motivo de su sustanciacion en la
Direccion de Estadistica, Informatica y Computacion del Poder Judicial del Estado
de Tabasco.

En razon de lo anterior, se acreditan los supuestos contenidos en los articulos 108
y 112 de la Ley de Transparencia y Acceso a la Informacion Pablica del Estado de
Tabasco, esto es:

Articulo 108. La clasificacién es el proceso mediante el cual el sujeto obligado
determina que la informacioén en su poder, actualiza uno de los supuestos de reserva
o confidencialidad, de conformidad con lo dispuesto en el presente titulo.

» Lo que acontecié con el sefialamiento de que la informacién requerida se
encuentra relacionada directamente con lo establecido en el articulo 121
fraccion X de la Ley de la materia.

Articulo 112. En la aplicacion de la Prueba del Dario, el sujeto obligado debera
justificar lo siguiente:

. La divulgacion de la informacion representa un riesgo real, demostrable e
identificable de perjuicio significativo a interés publico o a la seguridad del

Tabasco, la publicacién de la sentencia deflnltlva § L
_Jecutorlada conlleva la evidente alteracidon de diversos derechog "
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proceso, tanto hacia el interior, es decir para las partes, y sujetos de proceso asi
como su situacion procesal, como al exterior, relativo a la continuidad y sana
deliberacion del érgano jurisdiccional y con ello, la vulneracion de la causa penal.

Esto en la medida que, al interior, la puesta a disposicion de la sentencia antes
mencionada en dichas condiciones implicaria contrariedad a las etapas procesales
correspondientes, generando falta al principio de certeza juridica, lo que pudiera
trascender negativamente en el equilibrio de sus derechos procesales desde
cualquier punto de vista o incluso en el prejuzgamiento permanente de su
circunstancia juridica frente a la sociedad.

Hacia el exterior, la divulgacion de una sentencia no firme seria sometida ante la
opinion publica generando reproche hacia alguna de las partes, exponiéndola
incluso al escrutinio social sin conocimiento juridico habida cuenta que por
presentarse un Juicio de Amparo, el sentido no solo podria mantenerse firme sino
modificado, por lo que la publicidad a destiempo, operaria en perjuicio de la
celeridad en la imparticién de justicia.

Il El riesgo de perjuicio que suponia la divulgacion supera el interés publico
de que se difunda,
Una vez que las partes y la opinidn publica conocieran los fundamentos y motivacion

de la sentencia elaborada por el tribunal de énjuiciamiento se podrian generar
situaciones de presion que pudieran poner en riesgo, la imparcialidad de los
juzgadores de otras instancias, generando presion social que ocasionaria una
afectacién inmediata al principio de imparticion de justicia pronta y expedita que
debe regir en todo proceso, al dilatar por tiempo indefinido la solucién de los casos.
Asi como también, supone vulnerar las garantias y derechos fundamentales
previstas en el articulo 1° de la Constitucion General del pais, dado que la causa se
encuentra en proceso y al no estar concluida le ocasionaria un perjuicio la
divulgaciéon que de la resolucion se dé.

. La limitacion se adecua al principio de proporcionalidad y represen@a\.el
- medio menos restrictivo disponible para evitar el perjuicio .;?*,é
: '_»Los rlesgos y dafios que pudieran causar Ia dlfUSIOﬂ de la |nformaC|on en c@
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que resultaria en una afectacion mas grave al interés general, pues se esta ante un
limite al principio de maxima publicidad.

En conclusion, este Comité puede afirmar que la divulgacion de la informacion que
se clasifica en este documento concerniente a la carpeta administrativa de la causa
penal 112/2017 del Juzgado de Control de la Regién Uno, podria vulnerar la
conduccion de la misma, por lo que la divulgacion de la misma seria irresponsable
e improcedente, por lo cual se:

RESUELVE
ACUERDO CT/075/2021

PRIMERO. Del estudio y analisis del presente asunto, el Comité de Transparencia

de este Poder Judicial, por unanimidad de votos, CONFIRMA la reserva de la

carpeta -administrativa de la causa penal 112/2017 del Juzgado de Control de

la. Reglon Uno, de manera total, con fundamento en el articulo 121 fraccion X de la
v __}.xLey de Transparencia y Acceso a la Informacion Publica del Estado de Tabasco.

_SEGUNDO La informacion que se clasifica como reservada tendra esa condicion

L por el perlodo de 5 afios; clasificacion que empieza a contar a partir de la fecha de

o "suscrlpcion del Acuerdo de Reserva, lo anterior, con fundamento en el articulo 109
fraccionI.

Asimismo s¢ deja constancia de que la responsable de la custodia de la informacion
que’sgf reseva es: la Lic. Ana Gabriela Hernandez Villegas, Jueza de Control de la
no del Poder Judicial del Estado de Tabasco, misma que hara la peticion
a este Comité, una vez que se haya extinguido la causal de reserva, para
desclasificar la informacién materia de analisis.

TERCERO. Publiquese el presente acuerdo en el portal de transparencia de este
sujeto obligado a fin de dar cumplimiento a la Ley de Transparencia y Acceso ala

reservas.
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Tel.99 35 92 27 80 ext. 4013 y 4082

idependenc las)

Director dé Contraloria y._ Segun

Esta hoja de firmas forma parte del Acuerdo dg/Reserva No. 005 2021 del Comité de Transparencia del Poder Judicial del

Estado de Tabasco.
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