
Acuse de Recibo de solicitud de datos personales
De conformidad con lo dispuesto en la Ley de Protección de Datos Personales en Posesión de Sujetos
Obligados del Estado de Tabasco, se emite el presente Acuse de Recibo de la solicitud de información de
datos personales ante la Unidad de Acceso a la Información del sujeto obligado: TRIBUNAL SUPERIOR DE
JUSTICIA 
 
Fecha de presentación de la solicitud: 25/09/2018 11:00 
Número de Folio: 01210218 
Nombre o denominación social del solicitante: David Tejero Garcia 
Información que requiere: Solicito saber cuantos años se tardan en dar una fecha para "acuerdo" en una
demanda de divorcio necesario interpuesta por mi esposa con argumentos falsos con la intención clara y que
puedo demostrar de negarme los derechos del bebe que nació dentro del matrimonio 
 
Otros datos proporcionados para facilitar la localización de la información: Solicito información sobre la
demanda de divorcio necesario 508/2018 supuestamente había fecha para acuerdo lo cual es tan falso que en
esta fecha no he recibido ningún citatorio o de que se trata entonces la falta de justicia, imparcialidad, y
protección al interés superior de los niños y niñas 
 
¿Cómo desea recibir la información? Electrónico a través del sistema de solicitudes de acceso la información de la
PNT 
 
* Debe identificar y describir con claridad y precisión los derechos ARCO o de portabilidad de los datos
personales que solicita (Art. 59 fracción III de la LPDPPSOET) 
 
*Su solicitud relacionada con los derechos ARCO o de portabilidad de los Datos Personales, deberá adjuntar
copia certificada de su identificación oficial, o en su defecto la original con copia, misma que se le devolverá
previo cotejo, por lo que deberá acudir personalmente al domicilio de la Unidad de Acceso a la Información de
este Sujeto Obligado para acreditar su personalidad, de acuerdo a lo establecido en los artículos 55 y 56 de la
LPDPPSOET. Se consideran identificación oficial los documentos siguientes: credencial de elector vigente,
cartilla militar liberada, pasaporte y la cédula profesional.
 
Plazos de respuesta, de acuerdo a la LPDPPSOET:
 
La competencia para atender la solicitud: En caso de que el Sujeto Obligado no sea competente para atender la solicitud
para el ejercicio de los derechos ARCO o de portabilidad de los Datos Personales, se le comunicará y orientará en un
plazo no mayor a tres días hábiles: 28/09/2018 contados a partir del día siguiente a la presentación de la solicitud; según
lo establecido en el artículo 60 párrafo primero de la LPDPPSOET. 
 
Prevención: En caso de requerirle que aclare o complete datos de la solicitud de información se prevendrá al Titular de



los datos en un plazo no mayor a cinco días: 02/10/2018, computados a partir del día siguiente a la presentación de la
solicitud, para que subsane las omisiones dentro de un plazo de 10 días hábiles contados a partir del día siguiente de la
notificación, según lo establece el artículo 59 de la LPDPPSOET. 
 
Respuesta a la solicitud: hasta 20 días hábiles: 23/10/2018 según lo establece el artículo 58 párrafo primero de la
LPDPPSOET, contados a partir del día siguiente a la recepción de la solicitud. 
 
Ampliación de plazos: En caso de ampliación de plazo para responder a la solicitud de información relativa a los
derechos ARCO o de portabilidad de los Datos Personales, se le notificará antes de:23/10/2018 según lo establece el
artículo 58 párrafo segundo de la LPDPPSOET; el plazo se ampliará por 10 días hábiles. 
 
Declaración de inexistencia:En caso de que el Responsable declare la inexistencia de los Datos Personales en sus
archivos, registros, sistemas o expediente, deberá constar en una resolución del Comité de Transparencia que confirme
la inexistencia de los Datos Personales, según lo establece el artículo 60, atendiendo al plazo de 20 días que ordena el
artículo 58, ambos de la  LPDPPSOET.  
 
Procedencia de la interposición del recurso: Contra la negativa de dar trámite a toda solicitud para el ejercicio de los
derechos ARCO o de portabilidad de Datos Personales, o por falta de respuesta del responsable, procederá la
interposición del recurso de revisión, según lo establece el artículo 108 de la LPDPPSOET.
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Folio PNT: 01210218 
Número de Expediente Interno: PJ/UTAIP/466/2018 

Acuerdo con Oficio No.: TSJ/OM/UT/1108/18 
ACUERDO DE DISPONIBILIDAD PARCIAL Y  

NEGACION POR INFORMACIÓN RESERVADA.  
 
 

Villahermosa, Tabasco a 16 de Octubre de 2018. 
 
 
VISTOS: Para atender la solicitud a la Información, realizada por la persona que se identifica 

como David Tejero García, presentada el día veinticinco de septiembre dos mil dieciocho, a 

las once horas con cero minutos, registrada bajo el número de expediente 

PJ/UTAIP/466/2018, en la que requiere lo siguiente: “…Solicito saber cuántos años se 

tardan en dar una fecha para "acuerdo" en una demanda de divorcio necesario 

interpuesta por mi esposa con argumentos falsos con la intención clara y que puedo 

demostrar de negarme los derechos del bebe que nació dentro del matrimonio.----------- 

Solicito información sobre la demanda de divorcio necesario 508/2018 supuestamente 

había fecha para acuerdo lo cual es tan falso que en esta fecha no he recibido ningún 

citatorio o de que se trata entonces la falta de justicia, imparcialidad, y protección al 

interés superior de los niños y niñas…”.------------------------------------------------------------------- 

 

A N T E C E D E N T E S 

PRIMERO: Que con fecha veinticinco de septiembre de dos mil dieciocho, la persona que se 

identifica como  David Tejero García, realizó vía Plataforma Nacional de Transparencia, la 

solicitud relativa a: “…Solicito saber cuántos años se tardan en dar una fecha para 

"acuerdo" en una demanda de divorcio necesario interpuesta por mi esposa con 

argumentos falsos con la intención clara y que puedo demostrar de negarme los 

derechos del bebe que nació dentro del matrimonio.-------------------------------------------------- 
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Solicito información sobre la demanda de divorcio necesario 508/2018 supuestamente 

había fecha para acuerdo lo cual es tan falso que en esta fecha no he recibido ningún 

citatorio o de que se trata entonces la falta de justicia, imparcialidad, y protección al 

interés superior de los niños y niñas…”.------------------------------------------------------------------- 

 

SEGUNDO: Que con fecha veintiocho de septiembre de dos mil dieciocho, se procedió a 

requerir la información en comento, a la Jueza Primero de lo Civil de Primera Instancia de 

Cárdenas, mediante el Oficio No. TSJ/OM/UT/1047/18. -------------------------------------------------- 

 

TERCERO: Como resultado de lo anterior, se recibió respuesta de la Lic. Norma Alicia Cruz 

Olán, Jueza Primero de lo Civil de Primera Instancia de Cárdenas, con Oficio No. 4065, 

donde indicó lo siguiente: “…En cuanto a la solicitud efectuada, es de decirle que en 

cuanto, al tiempo en que se tarda para acordar un escrito, es de tres días tal y como lo 

establece el artículo 123 fracción III del Código de Procedimientos Civiles en vigor en 

el Estado; y la conclusión del juicio se da hasta el dictado de la sentencia definitiva 

debidamente ejecutoriada, una vez que se hayan agotado todas las etapas del 

procedimiento a como lo dispone el ordenamiento legal antes invocado.--------------------- 

Ahora bien, en cuanto a la información que solicita sobre la demanda de divorcio del 

expediente 508/2018, no es factible rendir la información solicitada por los siguientes 

motivos: 

En lo que respecta al informe solicitado respecto al expediente 508/2018, relativo al 

juicio de DIVORCIO NECESARIO, radicado en este Juzgado; -------------------------------------- 

En primer término, informo que el expediente se encuentra en etapa de pruebas y 

alegatos, ya que se acordó la contestación de demanda, se señaló fecha para la 

audiencia previa y de conciliación y se abrió el periodo de pruebas y alegatos…”.-------- 
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Por lo anterior, se tiene que el citado expediente se encuentra en proceso, por lo que no se 

cuenta con una sentencia que haya causado estado o ejecutoria, por tal razón, no es factible 

rendir la información, en virtud de que se encuentra reservada.----------------------------------------- 

 

CUARTO: Derivado de lo anterior, es de informarle que el expediente 508/2018, fue 

clasificado como información reservada por el Comité de Transparencia de este sujeto 

obligado, con fecha siete de septiembre del dos mil dieciocho de los corrientes, en la 

Quincuagésima Sesión Ordinaria del Comité de Transparencia, y de la cual se derivó el 

Acuerdo de Reserva No. 009 de fecha siete de septiembre del año dos mil dieciocho.----------- 

 

C O N S I D E R A N D O 

PRIMERO.- Por lo anterior, esta Unidad procede a informar al solicitante David Tejero 

García, que resulta necesario negar la información solicitada, toda vez que en los términos 

solicitados, se encuentra reservada. Se adjunta el Acta de la Quincuagésima Sesión 

Ordinaria del Comité de Transparencia y el Acuerdo de Reserva No. 009/2018 para mayor 

constancia.------------------------------------------------------------------------------------------------------------- 

 

SEGUNDO: Por consiguiente, esta Unidad de Transparencia, se encuentra impedida para 

proporcionar la información solicitada por David Tejero García en virtud de que los datos 

requeridos, encuadran en lo previsto en el artículo 121 fracción X de la Ley de Transparencia 

y Acceso a la Información Pública del Estado de Tabasco y por lo tanto se encuentran 

reservados en el Acuerdo de Reserva 009/2018.------------------------------------------------------------  

 

Por lo anteriormente expuesto y fundado, esta Unidad procede a emitir el siguiente:-------------  

---------------------------------------------------------------------------------------------------------------------------- 
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A C U E R D O 

PRIMERO: Que habiendo analizado detenidamente la solicitud de información No. 

PJ/UTAIP/466/2018, presentada por David Tejero García, y habiendo realizado la consulta 

correspondiente ante el área competente y legalmente facultada para conocer de asuntos 

relacionados con la solicitud interpuesta, se concluye que ésta se encuentra reservada.------ 

 

SEGUNDO: Hágase del conocimiento del solicitante, que en términos de la Ley de 

Transparencia y Acceso a la Información Pública del Estado de Tabasco, en su artículo 148, 

podrá interponer RECURSO DE REVISIÓN, dentro de los 15 días hábiles siguientes a la 

notificación del presente acuerdo, por sí mismo o a través de su representante legal, ante el 

Instituto Tabasqueño de Transparencia y Acceso a la Información Pública, cuando considere 

que la información entregada es incompleta o no corresponde con la requerida en su 

solicitud, o bien, no esté de acuerdo con el tiempo, costo, formato o modalidad de entrega.---- 

 

TERCERO. Publíquese la solicitud recibida, el presente acuerdo y la respuesta dada, 

en el portal de Transparencia de este Poder, tal como lo señala el artículo 68, de la Ley de 

Transparencia y Acceso a la Información Pública del estado de Tabasco.-------------------------- 

 
NOTIFÍQUESE Y CÚMPLASE. ASÍ LO ACUERDA, MANDA Y FIRMA, LA LICENCIADA 

RAQUEL AGUILERA ALEMÁN, TITULAR DE LA UNIDAD DE ACCESO A LA 

INFORMACION DEL PODER JUDICIAL, EN LA CIUDAD DE VILLAHERMOSA, CAPITAL 

DEL ESTADO DE TABASCO, A LOS DIECISÉIS DÍAS DEL MES DE OCTUBRE DE DOS 

MIL DIECIOCHO.--------------------------------------------------------------------------------------CONSTE. 

 
C.c.p.- Archivo. 
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"2018, año del Bicentenario del encuentro de Dos mundos en Tabasco" 

Dependencia: Juzgado Primero Civil de Cárdenas 

Oficio No. 4065 

Asunto: Se remite informe solicitado 

H. Cárdenas, Tabasco, 8 de octubre del ario 2018 

L.A.E. RAQUEL AGUILERA ALEMAN 
TITULAR DE LA UNIDAD DE TRANSPARENCI 
Y ACCESO A LA INFORMACION 

En base a la solicitud recibida vía oficio número 
TSJ/OM/UT/1047/18, de fecha veintiocho de septiembre del ario dos mil 
dieciocho y recibido en este juzgado a mi cargo el uno de octubre del ario 
dos mil dieciocho, me permito informar a Usted y dar contestación al oficio 
número: 

1.- PJ/UTAIP/466/2018: "... Solicito saber cuántos años 
se tardad en dar una fecha para "Acuerdo" en una demanda de divorcio 
necesario interpuesta por mi esposa con argumentos falsos con la 
intención clara y que puedo demostrar de negarme los derechos del bebe 
que nació dentro del matrimonio. 

Solicito información sobre la demanda de divorcio 
necesario 508/2018, supuestamente había fecha para acuerdo lo cual es 
tan falso que en esta fecha no he recibido ningún citatorio o de que se 
trata entonces la falta de justicia imparcialidad y protestación al interés 
superior de los niños y niñas..." 

En cuanto a la solicitud efectuada, es de decirle que en 
cuanto, al tiempo en que se tarda para acordar un escrito, es de tres días tal y 
como lo establece el artículo 123 fracción III del Código de Procedimientos Civiles en 
vigor en el Estado; y la conclusión del juicio se da hasta el dictado de la sentencia 
definitiva debidamente ejecutoriada, una vez que se hayan agotado todas las 
etapas del procedimiento a como lo dispone el ordenamiento legal antes invocado. 

Ahora bien, en cuento a la información que solicita sobre la 
demanda de divorcio del expediente 508/2018, no es factible rendir la información 
solicitada por los siguientes motivos: 

En lo que respecta al informe solicitado respecto al expediente 
508/2018, relativo al juicio de DIVORCIO NECESARIO, radicado en este Juzgado; 

En primer término, informó que el expediente se encuentra en 
etapa de pruebas y alegatos, ya que se acordó la contestación de demanda, se 
señalo fecha para la audiencia previa y de conciliación y se abrió el periodo de 
pruebas y alegatos. 

Ahora bien, no es posible rendir la información solicitada, toda 
vez que la divulgación de la información representa un riesgo real, demostrable e 
identificable de perjuicio significativo al interés público o a la seguridad del Estado; 
toda vez al ser un juicio que se encuentra en trámite, al dar la información previa a 
la emisión de la sentencia, conlleva a la alteración de diversos derechos dentro del 
proceso, tanto hacia el interior, es decir para las partes y su situación en el proceso 
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mero Civil de Primera Instancia 

como en el exterior, relativo a la continuidad y sana deliberación 
del órgano jurisdiccional y con ello, la vulneración del expediente principal. 

Esto en media que hacía el interior, pudiera transcender 
negativamente en el equilibrio de sus derechos procesales, desde cualquier puntos 
de vista o incluso en el prejuzgamiento permanente de su circunstancia jurídica 
frente a la sociedad. 

Hacía el exterior, la obligación por parte del juzgador de 
constreñir la deliberación del asunto y su postura en cuanto al análisis de los 
expedientes, lo cual operaria en perjuicio de la celeridad en la impartición de 
justicia. 

De igual manera el riesgo o perjuicio que supondría la 
divulgación supera el interés público de que se difunda; al poner en riesgo la 
imparcialidad de la juzgadora, al dar a conocer a las partes las etapas del proceso 
de manera pública, sin que se haya dictado la sentencia definitiva que resuelva 
conforme a derecho el presente asunto. 

Además de que su divulgación ocasionaría una confusión y 
desinformación, que resultaría en una afectación más grave al interés general, 
pues se está ante un límite de principio de máxima publicidad. 

Por lo que rendir tal información afectaría los efectos de debido 
proceso, y en consecuencia la misma resulta ser de información reservada. 

Lo anterior de conformidad con los numerales 111, 112 fracción 
I y H y 121 fracción IX de la Ley de Transparencia y Acceso a la Información 
Pública vigente en el Estado y numeral Vigésimo Cuarto del Consejo Nacional del 
Sistema Nacional de Transparencia, Acceso a la Información Pública y Protección 
de Datos Personales. 

Sin más por el momento, me despido enviándoles un cordial 
saludo. 



se les hace una atenta invitación, para asistir a la

En atención al informe rendido por la Lic. Norma Alicia Cruz Olán, Jueza

Primero Civil de Cárdenas, a través del oficio 3387, relativo a la solicitud de

información con folio interno No. PJ/UTAIP/404/2018, que a la letra dice: ". .e!

expediente con número 508/2018 radicado en el Juzgado Primero Civil de

Cárdenas, Tabasco.. .", se solicita la intervención del Comité de Transparencia,

con fundamento en el artículo 48, fracción 11de la Ley vigente en la materia, toda

LIC. LUIS ARIOSTO OLIVA MOSCOSO.- ENCARGADO DEL Di~p "
OFICIALlA MAYOR JUDICIAL '~.
L.E. RAÚL FERNANDO NÚÑEZ TINOCO.- TESORERO JUDICIAL
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encontrándose todos aquí reunidos.

Como PRIMER PUNTO del Orden del Día, se encuentran reunidos los integrantes del

Comité de Transparencia del Poder Judicial del Estado de Tabasco; y Raquel Aguilera

Alemán, Titular de la Unidad de Transparencia, quien como Secretaria Técnica del

Comité, procede a pasar. lista de asist~~~ los integrantes del comité,

1. Lista de ASistencia.

I!. Declaratoria de quórum legal.

111.Análisis de la solicitud de información con folio interno PJ/UTAIP/404/2018, para

determinar su clasificación como reservada.

IV. Clausura de la sesión.

ORDEN DEL DíA

En la ciudad de Villa hermosa, capital del Estado de Tabasco, siendo las doce

horas con treinta y tres minutos del siete de septiembre del dos mil dieciocho,

reunidos los integrantes del Comité de Transparencia del Poder Judicial del

Estado de Tabasco, los CC. Luis Ariosto Oliva Moscoso, Encargado de! Despacho

de la Oficialía Mayor y Presidente del Comité; Raúl Fernando Núñez Tinaco,

Encargado del Despacho de la Tesoreria Judicial y Miembro del Comité; Juan

Carlos Pérez Pérez, Director de la Contraloría Judicial y Miembro del Comité; así

como Raquel Aguilera Alemán, Titular de la Unidad de Transparencia y Secretaria

Técnica del Comité; en la sala "U" del edificio sede del Tribunal Superior de

Justicia del Estado de Tabasco, con el objeto de celebrar la Quincuagésima

Sesión Ordinaria, el Presidente del Comité da lectura del Orden del Día para llevar

a cabo la presente sesión, misma que se transcribe a continuación y que es

aprobado por los todos los presentes.

ACTA DE LA QUINCUAGÉSIMA SESiÓN ORDINARIA DEL COMITÉ DE
TRANSPARENCIA DEL PODER JUDICIAL DEL ESTADO DE TABASCO

PODER JUDICIAL DEL ESTADO DE TABASCO
COMITÉ DE TRANSPARENCIA
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Se estima que es procedente clasificar como restringida en su modalidad de
reservada: ti ••• el expediente con número 508/2018 radicado en el Juzgado Primero

Derivado de lo anterior, la Primero Civil de Cárdenas, advierte que dicho dicho

expediente se encuentra en la etapa de conciliación, ya que se acordó la

contestación de demanda y se señaló fecha para la audiencia previa y de

conciliación, en virtud de lo anterior, es pertinente considerar que deba reservarse

el expediente antes referido, toda vez que del análisis efectuado a éste, adquiere

el carácter de reservado en su totalidad, con fundamento en el artículo 121,

fracción X de la Ley de Transparencia y Acceso a la Información Pública del

Estado de Tabasco, derivado de que no se cuenta con una sentencia definitiva

que haya causado estado. Bajo esta concepción es evidente que la difusión de

dicha información, en nada contribuye a la rendición de cuentas o a la

transparencia de la gestión gubernamental, ya que su publicación podría actualizar

un daño presente, probable y específico a los principios jurídicos tutelados por la

Ley de Transparencia vigente en el Estado.

En desahogo del TERCER PUNTO del Orden del Día, consistente en el análisis

del informe presentado por la Lic. Norma Alicia Cruz Olán, Jueza Primero Civil de

Primera Instancia, mediante el oficio 3387, donde se atiende la solicitud de

información con folio interno PJ/UTAIP/404/2018, que a la letra menciona:

"...Solicito por este medio al juzgado de Cárdenas Tabasco informe sobre la

denuncia 508/2018 en materia civil de divorcio necesario, pues la demandante

pretende negarme el derecho de vera mi hija... ".

El Presidente del comité, después de recibir la lista de asistencia pasada por la

Secretaria Técnica del Comité y en desahogo del PUNTO SEGUNDO del Orden

del Día, se declara la existencia del quórum legal y por ende queda formalmente

instalado el comité, por lo que serán válidos todos los acuerdos que aquí se

tomen.

PODER JUDICIAL DEL ESTADO DE TABASCO
COMITÉ DE TRANSPARENCIA
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¡1
todos.

En ese sentido, se tiene en cuenta que en el esquema de nuestro sistema
constitucional,el derecho de acceso a la informaciónencuentra cimiento a partir
de lo dispuesto en el artículo 6°, apartadoA de la Constitución Política de los
Estados Unidos Mexicanos, por el cual todo acto de autoridad (todo acto de
gobierno) es de interés general y, por ende, es susceptible de ser conocidopor

CONSIDERACIONES

1. Competencia. El Comité de Transparenciadel Poder Judicial del Estado de

Tabasco, es competente para conocery resolverel presenteasunto, en términos

de lo dispuesto en el artículo 48, fracción11,de la Ley de Transparenciay Acceso
a la Informacióndel Estadode'Tabasco,ya que tiene la facultad de confirmar las

determinaciones que en materia de clasificación de información realicen los
titularesde las áreas de este sujeto obligado,por lo tanto, se estima procedentela

reservade la información.

- .. Civl1 de Cárdenas, Tabasco ... ",.en virtudde encontrarseen la hipótesisprevistaen

la fracciónX del artículo 121de la Leyde Transparenciavigenteen el Estado,por
lo anterior,se tienen las siguientes:

11.Análisis. Se advierte que en la solicitudde informaciónse pide el expediente

508/2018, respecto del cual, la Jueza Primero Civil de Primera Instancia de

Cárdenas,informó que lo peticionadoconsisteen documentosque actualizanuno

de los supuestos de clasificación de la información, toda vez que del análisis

efectuado por la citada servidora judicial, adquiere el carácter de reservado la

totalidad del expediente generado,con fundamentoen el artículo 121, fracción X
de la Ley de Transparencia y Acceso a la Infonnación Pública del Estado de
Tabasco, ya que no se ha emitido una sentencia definitiva, que haya causado
estado,en virtud, de que seencuentraen etapade conciliación.

PODER JUDICIAL DEL ESTADO DE TABASCO
COMITÉ DE TRANSPARENCIA
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Ahora, en sujecion a lo expuesto toca verificar si en el caso, cabía o no la
clasificación de reservada que sobre la información requerida hizo la Jueza

Tercero Penal de Primera Instancia de Centro, con fundamento en el artículo 121
fracción X de Ley de Transparencia y Acceso a la.lnforrnación Pública del Estado

de Tabasco, en virtud de que el expediente está pendiente de sentencia definitiva

que haya sido debidamente ejecutoriada.

Junto a la identificación de esos supuestos y con el ánimos de proyectar a

cabalidad el principio constitucional que les da sentido, la Ley General en sus

artículos 103, 104, 108 Y 114 exige que en la definición sobre su configuración,

además de la realización de un examen casuístico y de justificación fundado y

motivado, se desarrolle la aplicación de un prueba de daño, entendido esto como

el estándar que implica ponderar la divulgación de la información frente a la

actualización de un daño.

En desarrollo de ese extremo de excepcionalidad, el artículo 113 de la Ley

General de Transparencia y 121 de la Ley de Transparencia de la entidad,

establecen un catálogo genérico de supuestos bajo los cuales debe reservase la

información, lo cual procederá cuando su otorgamiento o publicación encuadre en

alguna de las fracciones contenidas en dichos preceptos jurídicos.

Sin embargo, el derecho de acceso a la información no puede caracterizarse como

de contenido absoluto, sino que su ejercicio está acotado en función de ciertas

causas e intereses relevantes, así como frente al necesario tránsito de las vías

adecuadas para ello. Así, precisamente se obtiene que la información que tienen

bajo su resguardo los sujetos obligados del Estado encuentra como excepción

aquella que sea temporalmente reservada o confidencial en los términos

establecidos por el legislador, cuando de su propagación pueda derivarse perjuicio

por causa de interés público y seguridad nacional.

PODER JUDICIAL DEL ESTADO DE TABASCO
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!Ientenderá válidamente reservada.

A través de la legislación en materia de Transparencia, se reduce el acceso a la

información jurisdiccional a un momento procesal concreto, marcado en todo caso,

por la solución definitiva del expediente, de donde es posible extraer por tanto, que

toda información que obre en un expediente judicial, previo a su solución, se

Debe señalarse que otra de las razones que permite convalidar y complementar

esa conclusión interpretativa radica en el entendimiento de la intensidad de uno de

los componentes que dan significado al precepto en comento y que, por tanto,

atemperan su configuración a saber: el espacio del acceso a la información

jurisdiccional.

Así cualquier información que pudiera vulnerar esos extremos, en el contexto

judicial que no cuenta con sentencia definitiva que haya causado estado, sería

susceptible de reserva, lo cual tendría que ser analizado caso por caso y bajo la

aplicación de la prueba de daño.

El referido dispositivo establece:

Artículo 121. Para los efectos de esta Ley, se considera información reservada la

expresamente clasificada por el Comité de Transparenciade cada uno de los Sujetos

Obligados, de conformidad con -tos criterios establecidos.en la Ley General y en la

presenteLey. La clasificaciónde la informaciónprocedecuandosu publicación:

X. "...vulnere la conducción de los expedientes judiciales o de los procedimientos

administrativosseguidos en forma dejuicio, en tanto no hayan causado estado..."

PODER JUDICIAL DEL ESTADO DE TABASCO
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1. Que se trate de un procedimiento en el que la autoridad dirima una controversia entre

partes contendientes, así como los procedimientos en que la autoridad, frente al

particular, prepare su resolución definitiva, aunque sólo sea un trámite para cumplir con la

garantía de audiencia, y
2. Que se cumplan las formalidades esenciales del procedimiento.

Para los efectos del primer párrafo de este numeral, se considera procedimiento seguido

en forma de juicio a aquel formalmente administrativo, pero materialmente jurisdiccional;

esto es, en el que concurran los siguientes elementos:

Que la información solicitada se refiera a actuaciones, diligencias o constancias propias

del procedimiento.

La existencia de un juicio o procedimiento administrativo materialmente jurisdiccional, que

se encuentre en trámite, y

A su vez, los Lineamientos Generales en materia de clasificación y
desclasificación de la información, así como para la elaboración de versiones

públicas prevé:
"Trigésimo.-De conformidad con el artículo 113, fracción XI de la Ley General, podrá

considerarse como información reservada, aquella que vulnere la conducción de los

expedientes judiciales o de los procedimientos administrativos seguidos en forma de

juicio, siempre y cuando se acrediten los siguientes elementos:

Precisamente en función de lo antes referido, es factible confirmar que el propósito

de la causal de reserva es el de lograr el eficaz mantenimiento de los procesos

jurisdiccionales en todas sus etapas, específicamente por cuanto a la sana e

imparcial integración del expediente judicial desde su apertura hasta su total

solución (cause estado), en el entendido de que, en principio, en ese lapso, las

constancias que nutren su conformación sólo atañen al universo de las partes y

del juzgador.

PODER JUDICIAL DEL ESTADO DE TABASCO
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Ahora bien, cabe destacar que el Pleno de la Suprema Corte de Justicia de la
Nación mediante tesis jurisprudencial P.lJ.47/95, publicada en el Semanario
Judicialde la Federacióny su Gaceta, novenaépoca, tomo 11,diciembrede 1995,
página 133, ha sostenido que las formalidadesesenciales del procedimientoque
exige el párrafo segundo del artículo 14 de la ConstituciónPolíticade los Estados
Unidos Mexicanos para que se respete el derecho de audiencia, son las que
resultan necesarias para garantizar la defensa adecuada antes del acto de

privacióny que, de maneragenérica,se :aducen en los siguientesreqUisitofi

• La autoridad dirima una controversia entre partes contendientes, así como
aquellos procedimientos en que la autoridad, frente al particular, prepare su
resolucióndefinitiva, aunque sólo sea un trámite para cumplir con la garantía de
audiencia,y
• Que se cumplan con las formalidadesesencialesdel procedimiento.

Asimismo, es importante indicar que de conformidad con lo estipulado en el

Trigésimo de los Lineamientos antes citados, se considera como procedimiento

seguidoen forma de juicio, aquélen el que:

En ese sentido, es menester señalar que para poder clasificar información con

fundamento en lo dispuesto por el artículo 121, fracción X de la Ley de

Transparencia y Acceso a la Información Pública del Estado de Tabasco, se

requiere:

a) La existencia de un juicio o procedimiento administrativo materialmente

jurisdiccional,en tanto no haya.causadoestado;
b) Que la informaciónsolicitadase refieraa actuaciones,diligenciaso constancias
propiasdel procedimiento.

No serán objeto de reserva las resoluciones interlocutorias o definitivas que se dicten

dentro de los procedimientos o con las que se concluya el mismo. En estos casos deberá

.- otorgarse acceso a la resolución en versión pública, testando la información clasificada."

PODER JUDICIAL DEL ESTADO DE TABASCO
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ARTIcULO 272.- Son causas de divorcio necesario:
1.-El adulterio debidamente probado de uno de los cónyuges;
11.- El hecho de que la mujer dé a luz, durante el matrimonio, un hijo concebido antes de celebrarse el mismo,
con persona distinta al cónyuge y que judicialmente así sea declarado;
111.-La propuesta del marido para prostituir a su mujer, no sólo cuando el mismo marido lo haya hecho
directamente, sino cuando se pruebe que ha recibido cualquier remuneración con el objeto expreso de
permitir que otro tenga relaciones camales con su mujer;
IV.- La incitación a la violencia hecha por un cónyuge al otro para cometer algún delito, aunque no sea de
incontinencia camal;
V. - Los actos inmorales ejecutados por el marido o por la mujer con el fin de corromper a los hijos, así como
la tolerancia en su corrupción;
VI.- Padecer cualquier enfermedad de tipo endémico e incurable que sea, además, contagiosa y hereditaria,
y la impotencia sexual irreversible, así como las alteraciones conductuales en la práctica sexual que
sobrevengan después de celebrado el matrimonio;
VII.- Padecer enajenación mental incurable;
VIII.- La separación injustificada de la casa conyugal por más de seis meses, con abandono absoluto de las
obligaciones inherentes a la familia;
IX - La separación de los cónyuges por más de un año, independientemente del motivo que haya originado la
separación. En este caso el divorcio podrá ser demandado por cualquiera de los cónyuges; pero si quien lo
reclama es el que se separó, deberá acreditar haber cumplido con sus obligaciones alimentarias,'
X- La declaración de ausencia legalmente hecha o la presunción de muerte, en los casos de excepción en
que no se necesita para que se haga, que preceda la declaratoria de ausencia;

ARTíCULO 257.- El divorcio se clasifica en voluntario y necesario. Es voluntario cuando se solicita de común
acuerdo por los cónyuges, y es necesario cuando cualquiera de éstos lo reclama fundado en una o más de
las causas a que se refiere el artículo 272 de este Código.

ARTíCULO 258.- El divorcio voluntario se substanciará administrativa o judicialmente, según las
circunstancias del matrimonio. El divorcio necesario será substanciado ante la autoridad judicial.

ARTíCULO 1.- Las disposiciones de este Código regirán en el Estado de Tabasco, en asuntos del orden civil,
no regulados por las leyes federales. Asimismo, regirán con carácter supletorio en toda relación jurídica o
situación de derecho no prevista por las demás leyes de la entidad.

De conformidad con lo antes mencionado, es pertinente señalar lo dispuesto en el

Código Civil para el Estado de Tabasco, a fin de acreditar que el procedimiento

sustanciado ante este Tribunal, reúne las características de un procedimiento

seguido en forma de juicio, tal como se desprende de las siguientes disposiciones:

1. La notificación del inicio del procedimiento y sus consecuencias;

2. La oportunidad de ofrecer y desahogar pruebas;

3. La oportunidad de alegar; y
4. El dictado de una resolución que dirima las cuestiones debatidas.

PODER JUDICIAL DEL ESTADO DE TABASCO
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ARTICULO 505.· Modalidades del juicio.
El divorcio necesario se tramffará de acuerdo con las reglas del juicio ordinario, con las siguientes
modalidades:
l.' Aunque medie confesión o allanamiento, se abrirá necesariamente el juicio a prueba:
11.·En los casos de rebeldía se tendrá por contestada la demanda en sentido negativo;
111.- El juzgador podrá exigir la identjficación adecuada de las partes cuando lo considere necesario;
IV.· Los cónyuges no podrán celebrar transacción sobre la acción de divorcio;
V.' La muerte de uno de los cónyuges poñe fjn al juicio de divorcio, sin que puedan continuarlo los herederos;
VI.- Durante el juicio se admitirán pruebas sobre nuevas causas de divorcio, mismas que se estimarán en la
sentencia. Terminado el juicio, las causas pasadas no podrán alegarse; y

ARTIcULO 501.- La acción de divorcio sólo podrá ejercerse por los cónyuges. El divorcio necesario sólo
podrá ser demandado por el cónyuge que no haya dado causa a él. Cuando se trate de la fracción IX del
artículo 272 del Código Civil, cualquiera de los cónyuges podrá demandar el divorcio.

Así también, se tiene que en el Código de Procedimientos Civiles para el Estado

de Tabasco, se menciona lo siguiente sobre el juicio de divorcio:

XI.· La sev;c;a, los malos tratos, las amenazas, o las injurias graves de un cónyuge para otro, siempre que
tales actos hagan imposible la vida conyugal;
XII.' La negativa injustificada a cumplir la obligación alimentaria respecto al otro cónyuge y a los hijos. El
juicio de divorcio se sobreseerá si el deudor comprueba el monto de sus ingresos y se aviene a asegurar el
pago periódico de la pensión que al efecto se señale, aseguramiento que podrá consistir en cualquiera de los
medios que establece el artículo 313 de este Código, o por oficio que se gire a quien cubra sus sueldos, para .
que entregue el acreedor la cantidad que se le asigne. Al dictar el sobreseimiento, el Juez podrá imponer la
condena en gastos en los términos que procede en los casos de sentencia, o si estima que, por sumala fe, el
deudor obligó a su consorte a la demanda. La falta de pago de la pensión así asegurada, sin causa
justificada, por más de tres meses, será nueva causa de divorcio sin que en este caso proceda
sobreseimiento alguno;
XIII.· La acusación calumniosa hecha por un cónyuge contra el otro, por delito que merezca pena mayor de
dos años de prisión;
XIV.' Haber cometido uno de los cónyuges un delito por acción u omisión dolosa que no sea politico, pero
que sea infamante, por el cual tenga que sufrir una pena de prisión mayor de dos años. Asimismo cuando
haya sido condenado por el delito de violencia familiar, cualquiera que sea la pena.
XV.· Los hábftos de juego o de embriaguez o el uso no terapéutico de eneNantes, estupefacientes,
psicotrópicos o cualquier otra sustancia que altere la conducta del individuo y que produzca
farmacodependencia;
XVI.' Haber cometido uno de los cónyuges contra la persona o bienes del otro, un delito por el cual tLNiere
que sufrir una pena de prisión mayor de un año;
XVII.· Injuriar un cónyuge a otro, por escrito, dentro de un juicio de nulidad de matrimonio o de divorcio
necesario, o imputar el uno al otro, dentro de tales procedimientos, hechos vergonzosos o infamantes que
afecten el decoro, honor o dignidad del imputado, siempre que las injurias y las imputaciones sean de fal
naturaleza que hagan imposible la vida en común, si el autor de la injuria o de la imputación no obtiene en su
favor, en ese procedimiento, sentencia ejecutoriada;
XVIII.· Emplear, la mujer, método de conéepcíónhumana artificial, sin el consentimiento del marido; y
XIX.· Cuando existan indicios suficientes de violencia familiar contra alguno de los cónyuges, o los hijos de
ambos o de alguno de ellos.

PODER JUDICIAL DEL ESTADO DE TABASCO
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En consecuencia, mientras no se resuelva en definitiva el juicio de divorcio

necesario, el expediente 508/2018, no podrá ser entregado al particular, por

considerar que la divulgación de la información podría causar un daño.

Lo anterior advierte, que ante la existencia de un juicio, el expediente requerido no

cuenta con una sentencia emitida por parte de este Tribunal, toda vez que la

información requerida en el caso que nos ocupa forma parte de la materia sobre la

cual el Juzgado Primero Civil de Primera Instancia de Cárdenas, Tabasco, se

encuentra deliberando.

Ahora bien, en el presente caso todavía no se cuenta con una sentencia emitida

por parte de este Tribunal, en virtud de que se encuentra en etapa de conciliación,

ya que se acordó la contestación de la demanda y se encuentra señalada fecha

para la audiencia previa y de conciliación, por lo cual no cuenta con una sentencia

definitiva que haya sido debidamente ejecutoriada, tal y como se desprende de la

respuesta otorgada por la Jueza Primero Civil de Primera Instancia de Cárdenas.

Así se tiene entonces, que por un lado en dicho procedimiento, intervienen los

actores y la jueza que resuelve, es decir el Tribunal Superior de Justicia -el

juzgador dirime una controversia entre partes contendientes-, además de reunir

las características descritas en el criterio de la Suprema Corte de Justicia de la

Nación.

De conformidad con las disposiciones anteriores, se desprende que el divorcio

necesario es la disolución del vínculo matrimonial a petición de un cónyuge,

decretada por autoridad judicial competente y en base a causa específicamente

señalada en la ley.

VII.- La contrademanda sobre nulidad del matrimonio o divorcio, será admisible.

PODER JUDICIAL DEL ESTADO DE TABASCO
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Enel caso que nos ocupa, de acuerdoal entendimientodel alcancede la causade
reserva prevista en el articulo 121 fracciónX de la Ley de Transparenciavigente
en la entidad, se estima que la valoraciónde la pruebade daño debe reducirsea
los propios elementos que de manera categóricacondicionansu surgimiento,es

Lo anterior, porque las leyes en materia de transparencia antes mencionadas,
identifican un catálogo de hipótesis a partir de las cuales deberá entenderse
reservadacierta información, cuya esencia, más allá de su ámbito genérico de
protección, se construye a partir de elementos y objetivos diametralmente
distintos, lo que por ende, incideen la valoraciónde la pruebade daño que sobre
cadauno pueda prevalecer.

111.Análisis específico de la prueba de daño. Este Comité estima que la

clasificaciónantes advertida también se confirmadesde la especificidadque en

aplicación de la prueba de daño mandata el artículo 112 de la Ley de
Transparencia local, cuya delimitación, necesariamente debe responder a la

propiadimensióndel supuestode reservaconel que se relacionesu valoración.

Siguiendo ese criterio, este órgano de Transparencia, estima configurado el

supuesto de reserva aludido por la Jueza PrimeroCivil de Primera Instancia de

Cárdenas,en tanto que sí pesa una reservaen la divulgaciónde las constancias

que obran en el expedientey en esa medidaconfirmar la clasificaciónde reserva
de lo solicitado.

Por lo anterior, se advierte que en el caso que nos ocupa se cumple con los

requisitos para que proceda la clasificación de la información solicitada en

términosde lo dispuesto en el artlculo 121,fracciónX de la Ley de Transparencia

y Acceso a la Información Pública del Estadode Tabasco; y el Trigésimo de los

Lineamientos Generales en materia de clasificación y desclasificación de la

información,así como para la elaboraciónde versionespúblicas.

PODER JUDICIAL DEL ESTADO DE TABASCO
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Autoridad y servidor público responsable para su resguardo: Lic. Norma

Alicia Cruz Olán, Jueza Primero Civil de Primera Instancia del Poder Judicial del

Estado de Tabasco.

Plazo de Reserva: Hasta el momento en que cause estado.

Información que se reserva: Todo el expediente físico y electrónico relativo a lo

siguiente: ti ••• el expediente con número 508/2018 radicado en el Juzgado Primero

Civil de Cárdenas, Tabasco... ".

Es por ello que se procede a lo siguiente:

En atención a lo establecido por el artículo 111, párrafo último de la Ley de

Transparencia y Acceso a la Información Pública del Estado de Tabasco, se

determina que la reserva de la información no permite señalar o fijar un periodo

concreto, toda vez que será pública (salvo la necesidad de versión pública para el

caso de información confidencial o datos personales), una vez que cause estado

la resolución que se llegue a emitir en dicho asunto, circunstancia que no puede

establecerse con precisión en este momento.

En ese orden de ideas, se impone confirmar la reserva del expediente 508/2018

hasta en tanto cause estado, lo que en su momento exigirá de una valoración

particular sobre la información confidencial y de la necesidad de generar la versión

pública respectiva.

decir, a la posibilidad de que se materialice un efecto nocivo en la conducción de

un expediente judicial previo a que cause estado; lo que ocurre en este caso, dado

que aún no se cuenta con sentencia definitiva que haya sido debidamente

ejecutoriada, pero no antes, pues ese espacio únicamente incumbe a las partes.

PODER JUDICIAL DEL ESTADO DE TABASCO
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,. La divulgación de la información representa un riesgo real, demostrable

e identificable de perjuicio significativo a interés público o a la seguridad

del Estado.

En el caso en análisis, la divulgación de la información relacionada con 11••• el

expediente con número 508/2018radicado en el Juzgado Primero Civil de
Cárdenas, Tabasco... JI, previo a la emisión de la sentencia definitiva

debidamente ejecutoriada, conlleva la evidente alteración de diversos derechos

dentro del proceso, tanto hacia el interior, es decir para las partes y su situación en

Artículo 112. En la aplicación de la Prueba del Daño, el sujeto obligado deberá

justificar que:

Artículo 108. La clasificación es el proceso mediante el cual el sujeto obligado

determina que la información en su poder, actualiza uno de los supuestos de

reserva o confidencialidad, de conformidad con lo dispuesto en el presente título.

o Lo que aconteció con el señalamiento de que la información requerida se

encuentra relacionada directamente con lo establecido en el articulo 121

fracción X de la Ley de la materia.

En razón de lo anterior, se acreditan los supuestos contenidos en los artículos 108

Y 112 de la Ley de Transparencia y Acceso a la Información Pública del Estado de

Tabasco, esto es:

Fuente y archivo donde radica la información: Archivos físicos y electrónicos

del Juzgado Primero Civil de Primera Instancia de Cárdenas, Tabasco y con

motivo de su sustanciación en la Dirección de Estadística, Informática y

Computación del Poder Judicial del Estado de Tabasco.

, I

Parte o partes del documento que se reservan: Se reserva el expediente en su

totalidad.

PODER JUDICIAL DEL ESTADO DE TABASCO
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11. El riesgo de perjuicio que suponía la divulgación supera el interés

público de que se difunda,

Una vez que las partes y la opinión pública conocieran los fundamentos y

motivación de la propuesta de solución elaborada por la Jueza se podrían generar

situaciones de presión que pudieran poner en riesgo, la imparcialidad de los

juzgadores, así como la obligación procesal de recibir y en su caso, acordar los

alegatos o cualquier otro instrumento jurídico promovido por las partes, lo cual

demuestra la alteración de la conducción del expediente, dado que conllevaría

prácticamente devolver a la etapa de trámite un asunto que ya se encontraba en

proceso, a fin de atender promociones que podrían no tener relevancia alguna en

Hacia el exterior, la divulgación de un proyecto antes de que se emita la sentencia

definitiva conllevaría, la obligación por parte del órgano jurisdiccional de constreñir

la deliberación del asunto y su postura en cuanto al análisis de los expedientes, o

en el mejor de los casos, a invertir gran parte del tiempo de la deliberación a

justificar o refutar consideraciones que a la postre no serán parte de la sentencia

definitiva y que solo habrán sido incluidos en la discusión para justificar ante la

opinión pública la razón por la que el proyecto de sentencia no es la solución

adecuada para el asunto, lo cual operaría en perjuicio de la celeridad en la

impartición de justicia.

Esto en la medida que, al interior, la puesta a disposición del expediente antes

mencionado en dichas condiciones implicaría para las partes, cuando menos, la

falsa percepción acerca del resultado del juicio, lo que pudiera trascender

negativamente en el equilibrio de sus derechos procesales desde cualquier punto

de vista o incluso en el prejuzgamiento permanente de su circunstancia jurídica

frente a la sociedad.

el proceso, como al exterior, relativo a la continuidad y sana deliberación del

órgano jurisdiccional y con ello, la vulneración del expediente.

PODER JUDICIAL DEL ESTADO DE TABASCO
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La información que se clasifica como reservada tendrá esa condición hasta que

cause estado; clasificación que empieza a contar a partir de la fecha de

Del estudio y análisis del presente asunto, el Comité de Transparencia de este

Poder Judicial, CONFIRMA la reserva del: " ...el expediente con número
508/2018radicado en el Juzgado Primero Civil de Cárdenas,Tabasco... ", de
manera total, con fundamento en el articulo 121 fracción X de la Ley de

Transparencia y Acceso a la Información Pública del Estado de Tabasco.

En conclusión, este Comité puede afirmar que la divulgación de la información que

se clasifica en este documento concerniente al " ...e/ expediente con número

508/2018radicado en el Juzgado Primero Civil de Cárdenas, Tabasco..,",
podría vulnerar la conducción del expediente, por lo que la divulgación de la

misma sería irresponsable e improcedente.

111. La limitación se adecua al principio de proporcionalidad y representa el

medio menos restrictivo disponible para evitar el perjuicio

Los riesgos y daños que pudieran causar la difusión de la información en comento,

son superiores al derecho de acceso a la información, pues además de los daños

presentes y específicos, su divulgación ocasionaría una confusión y

desinformación, que resultaría en una afectación más grave al interés general,

pues se está ante un límite al principio de máxima publicidad.

la decisión final, pero que su tramitación generarla una afectación inmediata al

principio de impartición de justicia pronta y expedita que debe regir en todo

- - proceso, al dilatar por tiempo indefinido la solución de los casos. Así como

también, supone vulnerar las garantías y derechos fundamentales previstas en el

artículo 10 de la Constitución General del país, dado que la causa se encuentra en

proceso y al no estar concluida le ocasionaría un perjuicio la divulgación que de la

causa se dé.
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Finalmente, como QUINTO PUNTO del Orden del Día, el Presidente del comité

manifiesta que no habiendo otro asunto que tratar, se declara clausurada la sesión

siendo las catorce horas con cincuenta minutos del siete de septiembre del año

dos mil dieciocho, redactándose la presente acta, misma que, previa lectura, fue

firmada y aprobada por los presentes.

Transparencia

. ,
j .. <" .

Elabórese el Acuerdo de Reserva y publíquese en el portal de Transparencia de

este Sujeto Obligado a fin de dar cumplimiento al artículo 76 fracción XLVIII, de la

Ley de Transparencia y Acceso a la Información Pública del Estado de Tabasco e

inclúyase al índice de acuerdos de reserva correspondiente y notifíquese al

solicitante.

suscripción del Acuerdo de Reserva, lo anterior, con fundamento en el artículo 109

fracción 1. Asimismo se deja constancia de que la responsable de la custodia de la

información que se reserva es la Lic. Norma Alicia Cruz Olán, Jueza Primero Civil

de Cárdenas de este Poder Judicial, misma que hará la petición a este Comité,

una vez que se haya extinguido la causal de reserva, para desclasificar la

información materia de análisis.

PODER JUDICIAL DEL ESTADO DE TABASCO
COMITÉ DE TRANSPARENCIA
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Titular la Unidad de Transparencia y

Secretaria Técnica del Comité de Transparencia

LAE. Juan Carlos Pérez Pérez
Director de la Contraloría Judicial

e integrante del Comité de Transparencia

Esta hoja de firmas forma parte del Acta de la Quincuagésima Sesión Ordinaria del Comité de Transparencia del Poder
Judicial del Estado de Tabasco, de fecha siete de septiembre de dos mil dieciocho.
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ACUERDO DE RESERVA NO. 009 DEL COMITÉ DE TRANSPARENCIA DEL 

PODER JUDICIAL DEL ESTADO DE TABASCO; CORRESPONDIENTE AL 

SIETE DE SEPTIEMBRE DE DOS MIL DIECIOCHO. 

Vista: El Acta de la Quincuagésima Sesión Ordinaria del Comité de Transparencia 

de este Poder Judicial y la documentación contenida en el expediente de la 

solicitud de información con el folio interno PJ/UTAIP/404/2018, con base en los 

siguientes: 

ANTECEDENTES 

PRIMERO. Que siendo el dieciséis de agosto de dos mil dieciocho, fue presentada 

la solicitud de acceso a la información pública, registrada bajo el número de 

expediente interno PJ/UTAIP/404/2018, en la que requiere lo que a continuación 

se cita: 

Expediente PJ/UTAIP/404/2018: "...Solicito por este medio al juzgado de Cárdenas 

Tabasco informe sobre la denuncia 508/2018 en materia civil de divorcio 

necesario, pues la demandante pretende negarme el derecho de ver a mi hija...". 

Con fundamento en lo dispuesto por los artículos 49 y 50 fracción III de la Ley de 

Transparencia y Acceso a la Información Pública del Estado de Tabasco; la 

Unidad de Transparencia y Acceso a la Información de este Poder Judicial, 

procedió a requerir la información materia de este acuerdo, a la Jueza Primero 

Civil de Cárdenas, mediante el Oficio No. TSJ/OM/UT/884/18. 

TERCERO. Por lo anterior, a través del Oficio No. 3387, la Lic. Norma Alicia Cruz 

Olán, Jueza Primero Civil de Primera Instancia, de Cárdenas, indicó que no era 

factible rendir la información solicitada, en virtud de que dicho expediente se 

uentra en la etapa de conciliación, ya que se acordó la contestación de 

anda y se señaló fecha para la audiencia previa y de conciliación, por lo que 
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se advierte que en dicha causa no existe sentencia definitiva que haya sido 

debidamente ejecutoriada, en virtud de lo anterior, es pertinente considerar que 

deba reservarse el expediente referido, toda vez que del análisis efectuado 

adquiere el carácter de reservado la totalidad del expediente generado, con 

fundamento en el artículo 121, fracción X de la Ley de Transparencia y Acceso a 

la Información Pública del Estado de Tabasco. 

Por lo anterior, con fundamento en el artículo 48, fracción II, de la Ley de 

Transparencia y Acceso a la Información del Estado de Tabasco, este Comité 

tiene la facultad de confirmar las determinaciones que en materia de clasificación 

de información, realicen los titulares de las áreas de este sujeto obligado, por lo 

tanto, se estima procedente la reserva, a fin de que la información consistente en 

"...el expediente con número 508/2018 radicado en el Juzgado Primero Civil de 

Cárdenas, Tabasco...", se reserve, toda vez que se encuentra en la hipótesis 

prevista en la fracción X del artículo 121 de la Ley vigente en la materia que nos 

ocupa, misma que a la letra dice: "...vulnere la conducción de los expedientes 

judiciales o de los procedimientos administrativos seguidos en forma de juicio, en 

tanto no hayan causado estado..", ya que la Jueza Primero de lo Civil de 

Cárdenas, advierte que en dicha causa no existe sentencia definitiva que haya 

sido debidamente ejecutoriada, por lo tanto, se actualiza el citado supuesto de 

clasificación de la información. 

Bajo esta concepción, es evidente que la difusión de la información ya 

mencionada, en nada contribuye a la rendición de cuentas o a la transparencia de 

la gestión gubernamental, ya que su publicación podría actualizar un daño 

r_esente, probable y específico a los principios jurídicos tutelados por la Ley de 

encia vigente en el Estado. 
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Se estima que es procedente clasificar como restringida en su modalidad de 

reservada, "...el expediente con número 508/2018 radicado en el Juzgado 

Primero Civil de Cárdenas, Tabasco...", en virtud de encontrarse en la hipótesis 

prevista en la fracción X del artículo 121 de la Ley de Transparencia vigente en el 

Estado, por lo anterior, se tienen las siguientes: 

CONSIDERACIONES 

I. Competencia. El Comité de Transparencia del Poder Judicial del Estado de 

Tabasco, es competente para conocer y resolver el presente asunto, en términos 

de lo dispuesto en el artículo 48, fracción II, de la Ley de Transparencia y Acceso 

a la Información del Estado de Tabasco, ya que tiene la facultad de confirmar las 

determinaciones que en materia de clasificación de información realicen los 

titulares de las áreas de este sujeto obligado, por lo tanto, se estima procedente la 

reserva de la información. 

II. Análisis. Se advierte que en la solicitud de información se pide el expediente 

508/2018, respecto del cual, la Jueza Primero Civil de Primera Instancia de 

Cárdenas, informó que lo peticionado consiste en documentos que actualizan uno 

de los supuestos de clasificación de la información, toda vez que del análisis 

efectuado por la citada servidora judicial, adquiere el carácter de reservado la 

totalidad del expediente generado, con fundamento en el artículo 121, fracción X 

de la Ley de Transparencia y Acceso a la Información Pública del Estado de 

Tabasco, ya que no se ha emitido una sentencia definitiva, que haya causado 

estado, en virtud, de que se encuentra en etapa de conciliación. 

En ese sentido, se tiene en cuenta que en el esquema de nuestro sistema 

constitucional, el derecho de acceso a la información encuentra cimiento a partir 

o dispuesto en el artículo 6°, apartado A de la Constitución Política de los 
nODEH 
%,,„„ t.• II 	\ 

Jo 
• 

sv oil Unidos Mexicanos, por el cual todo acto de autoridad (todo acto de 

•rg 
: • 

1 
II 
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gobierno) es de interés general y, por ende, es susceptible de ser conocido por 

todos. 

Sin embargo, el derecho de acceso a la información no puede caracterizarse corno 

de contenido absoluto, sino que su ejercicio está acotado en función de ciertas 

causas e intereses relevantes, así como frente al necesario tránsito de las vías 

adecuadas para ello. Así, precisamente se obtiene que la información que tienen 

bajo su resguardo los sujetos obligados del Estado encuentra como excepción 

aquella que sea temporalmente reservada o confidencial en los términos 

establecidos por el legislador, cuando de su propagación pueda derivarse perjuicio 

por causa de interés público y seguridad nacional. 

En desarrollo de ese extremo de excepcionalidad, el artículo 113 de la Ley 

General de Transparencia y 121 de la Ley de Transparencia de la entidad, 

establecen un catálogo genérico de supuestos bajo los cuales debe reservase la 

información, lo cual procederá cuando su otorgamiento o publicación encuadre en 

alguna de las fracciones contenidas en dichos preceptos jurídicos. 

Junto a la identificación de esos supuestos y con el ánimos de proyectar a 

cabalidad el principio constitucional que les da sentido, la Ley General en sus 

artículos 103, 104, 108 y 114 exige que en la definición sobre su configuración, 

además de la realización de un examen c,asuístico y de justificación fundado y 

motivado, se desarrolle la aplicación de un prueba de daño, entendido esto como 

el estándar que implica ponderar la divulgación de la información frente a la 

actualización de un daño. 

ora, en sujeción a lo expuesto toca verificar si en el caso, cabía o no la 

ción de reservada que sobre la información requerida hizo la Jueza 

Civil de Primera Instancia de Cárdenas, con fundamento en el artículo 121 
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fracción X de Ley de Transparencia y Acceso a la Información Pública del Estado 

de Tabasco, en virtud de que el expediente está pendiente de sentencia definitiva 

que haya sido debidamente ejecutoriada. 

El referido dispositivo establece: 

Artículo 121. Para los efectos de esta Ley, se considera información reservada la 

expresamente clasificada por el Comité de Transparencia de cada uno de los Sujetos 

Obligados, de conformidad con los criterios establecidos en la Ley General y en la 

presente Ley. La clasificación de la información procede cuando su publicación: 

X. "...vulnere la conducción de los expedientes judiciales o de los procedimientos 

administrativos seguidos en forma de juicio, en tanto no hayan causado estado..." 

Sobre el alcance del contenido de ese precepto debe tenerse en cuenta que en 

principio su objeto trascendía al eficaz mantenimiento de los procesos 

jurisdiccionales (traducidos documentalmente en un expediente) no sólo en su 

parte formal (como integración documentada de actos procesales), sino también 

material (como construcción y exteriorización de las decisiones judiciales). 

Así cualquier información que pudiera vulnerar esos extremos, en el contexto 

judicial que no cuenta con sentencia definitiva que haya causado estado, sería 

susceptible de reserva, lo cual tendría que ser analizado caso por caso y bajo la 

aplicación de la prueba de daño. 

Debe señalarse que otra de las razones que permite convalidar y complementar 

esa conclusión interpretativa radica en el entendimiento de la intensidad de uno de 

los componentes que dan significado al precepto en comento y que, por tanto, 

atemperan su configuración a saber: el espacio del acceso a la información 
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A través de la legislación en materia de Transparencia, se reduce el acceso a la 

información jurisdiccional a un momento procesal concreto, marcado en todo caso, 

por la solución definitiva del expediente, de donde es posible extraer por tanto, que 

toda información que obre en un expediente judicial, previo a su solución, se 

entenderá válidamente reservada. 

Precisamente en función de lo antes referido, es factible confirmar que el propósito 

de la causal de reserva es el de lograr el eficaz mantenimiento de los procesos 

jurisdiccionales en todas sus etapas, específicamente por cuanto a la sana e 

imparcial integración del expediente judicial desde su apertura hasta su total 

solución (cause estado), en el entendido de que, en principio, en ese lapso, las 

constancias que nutren su conformación sólo atañen al universo de las partes y 

del juzgador. 

A su vez, los Lineamientos Generales en materia de clasificación y 

desclasificación de la información, así como para la elaboración de versiones 

públicas prevé: 

"Trigésimo.-De conformidad con el artículo 113, fracción XI de la Ley General, podrá 

considerarse como información reservada, aquella que vulnere la conducción de los 

expedientes judiciales o de los procedimientos administrativos seguidos en forma de 

juicio, siempre y cuando se acrediten los siguientes elementos: 

La existencia de un juicio o procedimiento administrativo materialmente jurisdiccional, que 

se encuentre en trámite, y 

Que la información solicitada se refiera a actuaciones, diligencias o constancias propias 

, 	del procedimiento. 

Para los efectos del primer párrafo de este numeral, se considera procedimiento seguido 
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1. Que se trate de un procedimiento en el que la autoridad dirima una controversia entre 

partes contendientes, así como los procedimientos en que la autoridad, frente al 

particular, prepare su resolución definitiva, aunque sólo sea un trámite para cumplir con la 

garantía de audiencia, y 

2. Que se cumplan las formalidades esenciales del procedimiento. 

No serán objeto de reserva las resoluciones interlocutorias o definitivas que se dicten 

dentro de los procedimientos o con las que se concluya el mismo. En estos casos deberá 

otorgarse acceso a la resolución en versión pública, testando la información clasificada." 

En ese sentido, es menester señalar que para poder clasificar información con 

fundamento en lo dispuesto por el artículo 121, fracción X de la Ley de 

Transparencia y Acceso a la Información Pública del Estado de Tabasco, se 

requiere: 

a) La existencia de un juicio o procedimiento administrativo materialmente 

jurisdiccional, en tanto no haya causado estado; 

b) Que la información solicitada se refiera a actuaciones, diligencias o constancias 

propias del procedimiento. 

Asimismo, es importante indicar que de conformidad con lo estipulado en el 

Trigésimo de los Lineamientos antes citados, se considera como procedimiento 

seguido en forma de juicio, aquél en el que: 

• La autoridad dirima una controversia entre partes contendientes, así como 

aquellos procedimientos en que la autoridad, frente al particular, prepare su 

resolución definitiva, aunque sólo sea un trámite para cumplir con la garantía de 

•-----,Zi,-5 771,audiencia, y (,- 
, 	RS ‘ •..)f,:: 	, 

: 	,‘.1>  Que se cumplan con las formalidades esenciales del procedimiento. 
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Ahora bien, cabe destacar que el Pleno de la Suprema Corte de Justicia de la 

Nación mediante tesis jurisprudencial P./J.47/95, publicada en el Semanario 

Judicial de la Federación y su Gaceta, novena época, tomo 11,diciembre de 1995, 

página 133, ha sostenido que las formalidades esenciales del procedimiento que 

exige el párrafo segundo del artículo 14 de la Constitución Política de los Estados 

Unidos Mexicanos para que se respete el derecho de audiencia, son las que 

resultan necesarias para garantizar la defensa adecuada antes del acto de 

privación y que, de manera genérica, se traducen en los siguientes requisitos: 

1. La notificación del inicio del procedimiento y sus consecuencias; 

2. La oportunidad de ofrecer y desahogar pruebas; 

3. La oportunidad de alegar; y 

4. El dictado de una resolución que dirima las cuestiones debatidas. 

De conformidad con lo antes mencionado, es pertinente señalar lo dispuesto en el 

Código Civil para el Estado de Tabasco, a fin de acreditar que el procedimiento 

sustanciado ante este Tribunal, reúne las características de un procedimiento 

seguido en forma de juicio, tal como se desprende de las siguientes disposiciones: 

ARTICULO 1.- Las disposiciones de este Código regirán en el Estado de Tabasco, en asuntos del orden civil, 
no regulados por las leyes federales. Asimismo, regirán con carácter supletorio en toda relación jurídica o 
situación de derecho no prevista por las demás leyes de la entidad. 

ARTICULO 257.- El divorcio se clasifica en voluntario y necesario. Es voluntario cuando se solicita de común 
acuerdo por los cónyuges, y es necesario cuando cualquiera de éstos lo reclama fundado en una o más de 
las causas a que se refiere el artículo 272 de este Código. 

ARTICULO 258.- El divorcio voluntario se substanciará administrativa o judicialmente, según las 
circunstancias de/matrimonio. El divorcio necesario será substanciado ante la autoridad judicial. 

ARTICULO 272.- Son causas de divorcio necesario: 
I.- El adulterio debidamente probado de uno de los cónyuges; 
II.- El hecho de que la mujer dé a luz, durante el matrimonio, un hijo concebido antes de celebrarse el mismo, . 
c 	mona distinta al cónyuge y que judicialmente así sea declarado; 

opa ftai 	uesta del marido para prostituir a su mujer, no sólo cuando el mismo marido lo haya hecho 
logfirie'c' S te, ino cuando se pruebe que ha recibido cualquier remuneración con el objeto expreso. de,: . 

.1c, '4-, 	-.5.gue loNtenga relaciones camales con su mujer; 	 .. c , 

r" 
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IV.- La incitación a la violencia hecha por un cónyuge al otro para cometer algún delito, aunque no sea de 
incontinencia camal; 
V.- Los actos inmorales ejecutados por el marido o por la mujer con el fin de corromper a los hijos, así como 
la tolerancia en su corrupción; 
VI.- Padecer cualquier enfermedad de tipo endémico e incurable que sea, además, contagiosa y hereditaria, 
y la impotencia sexual irreversible, así como las alteraciones conductuales en la práctica sexual que 
sobrevengan después de celebrado el matrimonio; 
VII.- Padecer enajenación mental incurable; 

La separación injustificada de la casa conyugal por más de seis meses, con abandono absoluto de las 
obligaciones inherentes a la familia; 
IX.- La separación de los cónyuges por más de un año, independientemente del motivo que haya originado la 

separación. En este caso el divorcio podrá ser demandado por cualquiera de los cónyuges; pero si quien lo 
reclama es el que se separó, deberá acreditar haber cumplido con sus obligaciones alimentarias; 
X.- La declaración de ausencia legalmente hecha o la presunción de muerte, en los casos de excepción en 

que no se necesita para que se haga, que preceda la declaratoria de ausencia; 
Xl.- La sevicia, los malos tratos, las amenazas, o las injurias graves de un cónyuge para otro, siempre que 

tales actos hagan imposible la vida conyugal; 
XII.- La negativa injustificada a cumplir la obligación alimentaria respecto al otro cónyuge y a los hijos. El 
juicio de divorcio se sobreseerá si el deudor comprueba el monto de sus ingresos y se aviene a asegurar el 
pago periódico de la pensión que al efecto se señale, aseguramiento que podrá consistir en cualquiera de los 
medios que establece el artículo 313 de este Código, o por oficio que se gire a quien cubra sus sueldos, para 
que entregue el acreedor la cantidad que se le asigne. Al dictar el sobreseimiento, el Juez podrá imponer la 
condena en gastos en los términos que procede en los casos de sentencia, o si estima que, por su mala fe, el 
deudor obligó a su consorte a la demanda. La falta de pago de la pensión así asegurada, sin causa 
justificada, por más de tres meses, será nueva causa de divorcio sin que en este caso proceda 
sobreseimiento alguno; 

La acusación calumniosa hecha por un cónyuge contra el otro, por delito que merezca pena mayor de 
dos años de prisión; 
XIV.- Haber cometido uno de los cónyuges un delito por acción u omisión dolosa que no sea político, pero 
que sea infamante, por el cual tenga que sufrir una pena de prisión mayor de dos años. Asimismo cuando 
haya sido condenado por el delito de violencia familiar, cualquiera que sea la pena. 
XV.- Los hábitos de juego o de embriaguez o el uso no terapéutico de enervantes, estupefacientes, 
psicotrópicos o cualquier otra sustancia que altere la conducta del individuo y que produzca 
farmacodependencia; 
XVI.- Haber cometido uno de los cónyuges contra la persona o bienes del otro, un delito por el cual tuviere 
que sufrir una pena de prisión mayor de un año; 
XVII.- Injuriar un cónyuge a otro, por escrito, dentro de un juicio de nulidad de matrimonio o de divorcio 
necesario, o imputar el uno al otro, dentro de tales procedimientos, hechos vergonzosos o infamantes que 
afecten el decoro, honor o dignidad del imputado, siempre que las injurias y las imputaciones sean de tal 
naturaleza que hagan imposible la vida en común, si el autor de la injuria o de la imputación no obtiene en su 
favor, en ese procedimiento, sentencia ejecutoriada; 
XVIII.- Emplear, la mujer, método de concepción humana artificial, sin el consentimiento del marido; y 
XIX.- Cuando existan indicios suficientes de violencia familiar contra alguno de los cónyuges, o los hijos de 
mbos o de alguno de ellos. 

bién, se tiene que en el Código de Procedimientos Civiles para el Estado 

sco, se menciona lo siguiente sobre el juicio de divorcio: 
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ARTÍCULO 501.- La acción de divorcio sólo podrá ejercerse por los cónyuges. El divorcio necesario sólo 
podrá ser demandado por el cónyuge que no haya dado causa a él. Cuando se trate de la fracción IX del 
artículo 272 del Código Civil, cualquiera de los cónyuges podrá demandar el divorcio. 

ARTÍCULO 505.- Modalidades del juicio. 
El divorcio necesario se tramitará de acuerdo con las reglas del juicio ordinario, con las siguientes 
modalidades: 
I.- Aunque medie confesión o allanamiento, se abrirá necesariamente el juicio a prueba; 
II.- En los casos de rebeldía se tendrá por contestada la demanda en sentido negativo; 

El juzgador podrá exigir la identificación adecuada de las parles cuando lo considere necesario; 
IV.- Los cónyuges no podrán celebrar transacción sobre la acción de divorcio; 
V- La muerte de uno de los cónyuges pone fin al juicio de divorcio, sin que puedan continuarlo los herederos; 
VI.- Durante el juicio se admitirán pruebas sobre nuevas causas de divorcio, mismas que se estimarán en la 
sentencia. Terminado el juicio, las causas pasadas no podrán alegarse; y 

VII.- La contrademanda sobre nulidad del matrimonio o divorcio, será admisible. 

De conformidad con las disposiciones anteriores, se desprende que el divorcio 

necesario es la disolución del vínculo matrimonial a petición de un cónyuge, 

decretada por autoridad judicial competente y en base a causa específicamente 

señalada en la ley. 

Así se tiene entonces, que por un lado en dicho procedimiento, intervienen los 

actores y la jueza que resuelve, es decir el Tribunal Superior de Justicia -el 

juzgador dirime una controversia entre partes contendientes-, además de reunir 

las características descritas en el criterio de la Suprema Corte de Justicia de la 

Nación. 

Ahora bien, en el presente caso todavía no se cuenta con una sentencia emitida 

por parte de este Tribunal, en virtud de que se encuentra en etapa de conciliación, 

ya que se acordó la contestación de la demanda si se encuentra señalada fecha 

para la audiencia previa y de conciliación, por lo cual no cuenta con una sentencia 

definitiva que haya sido debidamente ejecutoriada, tal y como se desprende de la 

ta otorgada por la Jueza Primero Civil de Primera Instancia de Cárdenas.. . 
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Lo anterior advierte, que ante la existencia de un juicio, el expediente requerido no 

cuenta con una sentencia emitida por parte de este Tribunal, toda vez que la 

información requerida en el caso que nos ocupa forma parte de la materia sobre la 

cual el Juzgado Primero Civil de Primera Instancia de Cárdenas, Tabasco, se 

encuentra deliberando. 

En consecuencia, mientras no se resuelva en definitiva el juicio de divorcio 

necesario, el expediente 508/2018, no podrá ser entregado al particular, por 

considerar que la divulgación de la información podría causar un daño. 

Por lo anterior, se advierte que en el caso que nos ocupa se cumple con los 

requisitos para que proceda la clasificación de la información solicitada en 

términos de lo dispuesto en el artículo 121, fracción X de la Ley de Transparencia 

y Acceso a la Información Pública del Estado de Tabasco; y el Trigésimo de los 

Lineamientos Generales en materia de clasificación y desclasificación de la 

información, así como para la elaboración de versiones públicas. 

Siguiendo ese criterio, este órgano de Transparencia, estima configurado el 

supuesto de reserva aludido por la Jueza Primero Civil de Primera Instancia de 

Cárdenas, en tanto que sí pesa una reserva en la divulgación de las constancias 

que obran en el expediente y en esa medida confirmar la clasificación de reserva 

de lo solicitado. 

III. Análisis específico de la prueba de daño. Este Comité estima que la 

clasificación antes advertida también se confirma desde la especificidad que en 

aplicación de la prueba de daño mandata el artículo 112 de la Ley de 

~parencia local, cuya delimitación, necesariamente debe responder a la 

dimensión del supuesto de reserva con el que se relacione su valoración. 

' 
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Lo anterior, porque las leyes en materia de transparencia antes mencionadas, 

identifican un catálogo de hipótesis a partir de las cuales deberá entenderse 

reservada cierta información, cuya esencia, más allá de su ámbito genérico de 

protección, se construye a partir de elementos y objetivos diametralmente 

distintos, lo que por ende, incide en la valoración de la prueba de daño que sobre 

cada uno pueda prevalecer. 

En el caso que nos ocupa, de acuerdo al entendimiento del alcance de la causa de 

reserva prevista en el artículo 121 fracción X de la Ley de Transparencia vigente 

en la entidad, se estima que la valoración de la prueba de daño debe reducirse a 

los propios elementos que de manera categórica condicionan su surgimiento, es 

decir, a la posibilidad de que se materialice un efecto nocivo en la conducción de 

un expediente judicial previo a que cause estado; lo que ocurre en este caso, dado 

que aún no se cuenta con sentencia definitiva que haya sido debidamente 

ejecutoriada, pero no antes, pues ese espacio únicamente incumbe a las partes. 

En ese orden de ideas, se impone confirmar la reserva del expediente 508/2018 

hasta en tanto cause estado, lo que en su momento exigirá de una valoración 

particular sobre la información confidencial y de la necesidad de generar la versión 

pública respectiva. 

En atención a lo establecido por el artículo 111, párrafo último de la Ley de 

Transparencia y Acceso a la Información Pública del Estado de Tabasco, se 

determina que la reserva de la información no permite señalar o fijar un periodo 

concreto, toda vez que será pública (salvo la necesidad de versión pública para el 

caso de información confidencial o datos Personales), una vez que cause estado 

olución que se llegue a emitir en dicho asunto, circunstancia que no puede 
fee.os13,1 rse con precisión en este momento. 
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Es por ello que se procede a lo siguiente: 

Información que se reserva: Todo el expediente físico y electrónico relativo a lo 

siguiente: "...el expediente con número 508/2018 radicado en el Juzgado Primero 

Civil de Cárdenas, Tabasco...". 

Plazo de Reserva: Hasta el momento en que cause estado. 

Autoridad y servidor público responsable para su resguardo: Lic. Norma 

Alicia Cruz Olán, Jueza Primero Civil de Primera Instancia del Poder Judicial del 

Estado de Tabasco. 

Parte o partes del documento que se reservan: Se reserva el expediente en su 

totalidad. 

Fuente y archivo donde radica la información: Archivos físicos y electrónicos 

del Juzgado Primero Civil de Primera Instancia de Cárdenas, Tabasco y con 

motivo de su sustanciación en la Dirección de Estadística, Informática y 

Computación del Poder Judicial del Estado de Tabasco. 

En razón de lo anterior, se acreditan los supuestos contenidos en los artículos 108 

y 112 de la Ley de Transparencia y Acceso a la Información Pública del Estado de 

Tabasco, esto es: 

Artículo 108. La clasificación es el proceso mediante el cual el sujeto obligado 

determina que la información en su poder, actualiza uno de los supuestos de 

reserva o con fidencialidad, de conformidad con lo dispuesto en el presente título. 
ODER JO 
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o Lo que aconteció con el señalamiento de que la información requerida se 

encuentra relacionada directamente con lo establecido en el artículo 121 

fracción X de la Ley de la materia. 

Artículo 112. En la aplicación de la Prueba del Daño, el sujeto obligado deberá 

justificar que: 

1. 	La divulgación de la información representa un riesgo real, demostrable 

e identificable de perjuicio significativo a interés público o a la seguridad 

del Estado. 

En el caso en análisis, la divulgación de la información.  relacionada con "...el 

expediente con número 508/2018 radicado en el Juzgado Primero Civil de 

Cárdenas, Tabasco...", previo a la emisión de la sentencia definitiva 

debidamente ejecutoriada, conlleva la evidente alteración de diversos derechos 

dentro del proceso, tanto hacia el interior, es decir para las partes y su situación en 

el proceso, como al exterior, relativo a la continuidad y sana deliberación del 

órgano jurisdiccional y con ello, la vulneración del expediente. 

Esto en la medida que, al interior, la puesta a disposición del expediente antes 

mencionado en dichas condiciones implicaría para las partes, cuando menos, la 

falsa percepción acerca del resultado del juicio, lo que pudiera trascender 

negativamente en el equilibrio de sus derechos procesales desde cualquier punto 

de vista o incluso en el prejuzgamiento permanente de su circunstancia jurídica 

frente a la sociedad. 

Hacia el exterior, la divulgación de un proyecto antes de que se emita la sentencia 

conllevaría, la obligación por parte del órgano jurisdiccional de constreñir 

ón del asunto y su postura en cuanto al análisis de los expedientes, o 

e los casos, a invertir gran parte del tiempo de la deliberación a- 
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justificar o refutar consideraciones que a la postre no serán parte de la sentencia 

definitiva y que solo habrán sido incluidos en la discusión para justificar ante la 

opinión pública la razón por la que el proyecto de sentencia no es la solución 

adecuada para el asunto, lo cual operaría en perjuicio de la celeridad en la 

impartición de justicia. 

El riesgo de perjuicio que suponía la divulgación supera el interés 

público de que se difunda, 

Una vez que las partes y la opinión pública conocieran los fundamentos y 

motivación de la propuesta de solución elaborada por la Jueza se podrían generar 

situaciones de presión que pudieran poner en riesgo, la imparcialidad de los 

juzgadores, así como la obligación procesal de recibir y en su caso, acordar los 

alegatos o cualquier otro instrumento jurídico promovido por las partes, lo cual 

demuestra la alteración de la conducción del expediente, dado que conllevaría 

prácticamente devolver a la etapa de trámite un asunto que ya se encontraba en 

proceso, a fin de atender promociones que podrían no tener relevancia alguna en 

la decisión final, pero que su tramitación generaría una afectación inmediata al 

principio de impartición de justicia pronta y expedita que debe regir en todo 

proceso, al dilatar por tiempo indefinido la solución de los casos. Así como 

también, supone vulnerar las garantías y derechos fundamentales previstas en el 

artículo 1° de la Constitución General del país, dado que la causa se encuentra en 

proceso y al no estar concluida le ocasionaría un perjuicio la divulgación que de la 

causa se dé. 

III. 	La limitación se adecua al principio de proporcionalidad y representa el 

medio menos restrictivo disponible para evitar el perjuicio 

os riesgos y daños que pudieran causar la difusión de la información en comento, 

eriores al derecho de acceso a la información, pues además de los daños 

S y específicos, su divulgación ocasionaría una confusión y 
fl tZi  7f,g,  
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desinformación, que resultaría en una afectación más grave al interés general, 

pues se está ante un límite al principio de máxima publicidad. 

En conclusión, este Comité puede afirmar que la divulgación de la información que 

se clasifica en este documento concerniente al "...el expediente con número 

508/2018 radicado en el Juzgado Primero Civil de Cárdenas, Tabasco...", 

podría vulnerar la conducción del expediente, por lo que la divulgación de la 

misma sería irresponsable e improcedente. 

Del estudio y análisis del presente asunto, el Comité de Transparencia de este 

Poder Judicial, CONFIRMA la reserva del: "...el expediente con número 

508/2018 radicado en el Juzgado Primero Civil de Cárdenas, Tabasco...", de 

manera total, con fundamento en el artículo 121 fracción X de la Ley de 

Transparencia y Acceso a la Información Pública del Estado de Tabasco. 

La información que se clasifica como reservada tendrá esa condición hasta que 

cause estado; clasificación que empieza a contar a partir de la fecha de 

suscripción del Acuerdo de Reserva, lo anterior, con fundamento en el artículo 109 

fracción 1. Asimismo se deja constancia de que la responsable de la custodia de la 

información que se reserva es la Lic. Norma Alicia Cruz Olán, Jueza Primero Civil 

de Cárdenas de este Poder Judicial, misma que hará la petición a este Comité, 

una vez que se haya extinguido la causal de reserva, para desclasificar la 

información materia de análisis. 

Por lo antes fundado y motivado se emite el siguiente: 

ACUERDO 

RO. Por todo lo expuesto y análisis del presente asunto, el Comité de 

rencia de este Poder Judicial, CONFIRMA la reserva de "...el expediente 
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con número 508/2018 radicado en el Juzgado Primero Civil de Cárdenas, 

Tabasco...", de manera total. 

SEGUNDO. La información que se clasifica como reservada tendrá esa condición 

hasta el momento en que cause estado, clasificación que empieza a contar a partir de 

la fecha de suscripción del presente acuerdo, lo anterior con fundamento en el artículo 

109, fracción I. La responsable de la custodia de la información que se reserva es la 

Lic. Norma Alicia Cruz Olán, Jueza Primero Civil de Cárdenas de este Poder Judicial. 

TERCERO. Publíquese el presente acuerdo en el portal de transparencia de este 

sujeto obligado a fin de dar cumplimiento a la Ley de Transparencia y Acceso a la 

Información Pública del Estado de Tabasco e inclúyase al índice de acuerdos de 

reservas. 

Así lo resolvieron por unanimidad de votos los integrantes de este Comité de 

Transparencia, Lic. Luis Ariosto Oliva Moscoso, Encargado del Despacho de la 

Oficialía Mayor y Presidente del Comité; L.E. Raúl Fernando Núñez Tinoco, Tesorero 

Judicial y Miembro del Comité y LAE. Juan Carlos Pérez Pérez, Director de la 

Contraloría Judicial y Miembro del Comité de Transparencia todos de este Poder 

Judicial del estado de Tabasco, quienes certifican y hacen constar. 

PROTESTAMOS LO NECESARIO 

   

  

Li 	osto Oliva Moscos° 
Enc 	del despacho de Oficialía Mayor 
y Presidente del Comité de Transparencia 
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L.E. Ra 	 Núñez Tinoco 
T ,  -o e,o j sicial 

e integrante e el 	mité te Transparencia 

LAE. Juan Carlos Pérez Pérez 
Director de la Contraloría Judicial 

e integrante del Comité de Transparencia 

qu 	 an 
Titular de la Unidad de Tran parencia y 

Secretaria Técnica del Comité de Transparencia 

Esta hoja de firmas forma parte del Acuerdo de Reserva No. 009 del. Comité de Transparencia del Poder 
Judicial del Estado de Tabasco. 
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