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Con la finalidad de unificar criterios en torno a la admisibilidad de la prueba testimonial, a

cargo de los funcionarios publicos que participan en las diligencias de averiguacion previa,
el honorable Pleno del Tribunal Superior de Justicia del Estado, en su Tercera sesion
ordinaria celebrada el 18 de marzo del presente afio. determiné comunicarles: Io Biguaente :

Es inadmisible la prueba testimonial a cargo dal agente del Minlst;erio
Publico, de sus testigos de asistencia y del Defensor de Oﬂclo,
tomando en consideracién que debido a la naturaleza de las ﬁmdinnes
que a cada uno le corresponde desarrollar en la averiguacién prﬁla,
‘el primero, como- autoridad investigadora; los - segundos ct?mo
autentificadores de’ las actuaciones de. aquéf' y, el tercero, & m?
patrocinador del inculpado-, no perclbleron a través de sus sentmdos
las circunstancias en torno a las cuales se desarrollé el ‘evs bnto
delictivo materia de la consignaclén, en consacuancia no tleriﬁn la
calidad de testigos para los efectos dal articulo 92 del cédigo qglétivo
ponal. Ademds, las actas de ave

publicos y las incidencias de
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