Poder Judicial del Estado de Tabasco
Tribunal Superior de Justicia
Unidad de Transparencia y Acceso a la Informacion

Folio PNT: 00583618

Folio Interno: PJ/UTAIP/217/2018

Acuerdo con Oficio No.: TSJ/OM/UT/905/18

ACUERDO DE NEGACION POR INFORMACION RESERVADA.

Villahermosa, Tabasco a 29 de Agosto de 2018.

VISTAS: El Acta de la Cuadragésima Quinta Sesion Ordinaria, asi como la modificacion del
Acuerdo de Reserva No. 002 del dos mil dieciocho, para atender la solicitud a la Informacion,
realizada por la persona que se identifica como Luisa Alejandra Segura Pérez, presentada
el dia veintiséis de abril de dos mil dieciocho, a las diecinueve horas con Un minuto,
registrada bajo el numero de expediente PJ/UTAIP/217/2018, en la que requiere lo

siguiente: “...Copia del expediente 030/2017, radicado en el juzgado quinto familiar de

Centro, Tabasco...”.

ANTECEDENTES
PRIMERO: Que con fecha veintiséis de abril de dos mil dieciocho, la persona que se
identifica como Luisa Alejandra Segura Pérez, realiz6 via Plataforma Nacional de

Transparencia, la solicitud relativa a: “...Copia del expediente 030/2017, radicado en el

juzgado quinto familiar de Centro, Tabasco...”.

SEGUNDO: Que con fecha veintiséis de abril de dos mil dieciocho, se procedié a requerir la
informacion en comento, al Juez Quinto Familiar de Primera Instancia de Centro, mediante el
Oficio No. TSJ/OM/UT/481/18.

TERCERO: Como resultado de lo anterior, se recibié respuesta la Dra. Maria Isabel Solis
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indicd lo siguiente: “...Al respecto le informo que me encuentro materialmente
imposibilitada a dar contestacién a su solicitud, toda vez que mediante oficio numero
3802, de fecha cuatro de mayo de dos mil dieciocho, el expediente numero 30/2017 {(...)
fue remitido para su acumulacién al expediente 1055/2013 del Juzgado Primero de lo
Familiar de Primera Instancia de este Distrito Judicial del Centro...”, por consiguiente, la
suscrita procedié a solicitar la informacién al Juez Primero Familiar de Primera Instancia de
Centro, a través del oficio no. TSJ/OM/UT/526/18, por lo que con fecha dieciocho de mayo
del presente afio, el Dr. Flavio Pereyra Pereyra, Juez Primero Familiar de Primera Instancia
de Centro, respondié el citado proveido, a través del oficio nimero 3591, lo siguiente: “...{(...)
a la revision al expediente citado, se advierte que no cuenta con sentencia
ejecutoriada, de tal manera, resulta imposible enviar las copias solicitadas; lo anterior

con fundamento en el articulo 121 fraccion IX de la Ley de Transparencia del Estado de

Tabasco debido que la informacion es clasificada como reservada...”.

CUARTO: Derivado de lo anterior, con fecha dieciocho de mayo de los corrientes, se requirio
al Comit¢ de Transparencia de este Poder Judicial, a través del Oficio No.
TSJ/OM/UT/535/18, a fin de que analizara la solicitud. Posteriormente, con fecha veintiuno
de mayo, en la Vigésima Sexta Sesion Ordinaria del Comité de Transparencia, resolvio la
confirmacion de la clasificacién de la informaciéon como reservada, y de la cual se derivo el

Acuerdo de Reserva No. 002 de fecha veintiuno de mayo del afio dos mil diecioch0.-------------

QUINTO: Con fecha catorce de junio del presente afio, mediante el oficio
TSJIOM/UT/616/18, se requiri6 al Juez Primero Familiar de Primera Instancia, llevara a cabo

la correccion del fundamento legal relativo a la clasificacion de la informacion como

reservada, baja la causal referente a la fraccion X del articulo 121 de la Ley de Transparencia
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Pereyra Pereyra, envi6 a la suscita el oficio nim. 4350, donde hizo mencién de lo siguiente:

“...(...) el expediente niimero 30/2017, relativo al juicio sucesorio intestamentario, (...)
se advierte que no cuenta con sentencia ejecutoriada, de tal manera, resulta imposible
enviar las copias solicitadas; lo anterior, con fundamento en el articulo 121 fracciéon X
de la Ley de Transparencia del Estado de Tabasco, debido que la informacion es

clasificada como reservada...”.

SEXTO: En virtud de lo antes descrito, la suscrita procedié a convocar al Comité de
Transparencia de este sujeto obligado, a través del oficio nim. TSJ/OM/UT/617/18, a fin de
someterlo a su anélisis y estar en posibilidad de modificar el Acuerdo de Reserva 002 del dos
mil dieciocho, llevandose a cabo la Trigésima Segunda Sesion Ordinaria del citado Comité el
dieciocho de junio del presente afio, en donde se aprobd la modificacion de la reserva

referida.

SEPTIMO: Derivado de la de la Reéolucién del Recurso de Revision No. RR/DAI/492/2018-
PllI, dictada por el Instituto Tabasquefio de Transparencia y Acceso a la Informacién Publica,
se advierte que hay una falta de motivacion y fundamentaciéon en la causal de reserva
referida, por lo que es pertinente realizar la modificacion del Acuerdo de Reserva No. 002 del
presente afio. Por lo anterior, la suscrita procedi6 a convocar al Comité de Transparencia de
este Poder Judicial mediante el Oficio No. TSJ/OM/UT/749/18, a fin de analizar la resolucion
del recurso de revisién, por lo cual, con fecha tres de agosto del presente afio, se llevo a
cabo la Cuadragésima Primera Sesion Ordinaria del Comité de Transparencia, donde dicho
Comité consideré pertinente realizar la modificacion del Acuerdo de Reserva No. 002 del
presente afio, por lo cual el érgano colegiado realizé el andlisis requerido a fin de fundar y
motivar la reserva de la informacion, dichos argumentos se encuentran vertidos en ekActa ya

e N
mencionada y la cual se adjunta para mejor proveer, asi como el Acu”erdo deReserva
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modificado.

OCTAVO: En virtud de lo ordenado por el Instituto Tabasquerio de Transparencia y Acceso a
la Informacion Publica, en lo referente al articulo Trigésimo de los Lineamientos Generales
de Clasificacion y Desclasificacién de la Informacién, asi como para la elaboracion de
Versiones Publicas, emitidos por el Instituto Nacional de Transparencia, Acceso a la
Informacion y Proteccion de Datos Personales, la suscrita convocé al Comité de
Transparencia de este Poder Judicial, a través del oficio no. TSJ/OM/UT/898/18, por lo que
con fecha veintiocho de agosto del presente afio, se llevé a cabo la Cuadragésima Quinta

Sesion Ordinaria del citado 6rgano, a fin de realizar la modificacién del Acuerdo de Reserva

No. 002 del presente afio.

CONSIDERANDO
PRIMERO.- Por lo anterior, esta Unidad procede a informar al solicitante Luisa Alejandra
Segura Pérez, que resulta necesario negar la informacién solicitada, toda vez que en los
términos solicitados, se encuentra reservada. Se adjunta el Acta de la Cuadragesima

Quinta Sesion Ordinaria del Comité de Transparencia y el Acuerdo de Reserva No. 002/2018

para mayor constancia.

SEGUNDO: Por consiguiente, esta Unidad de Transparencia se encuentra impedida para
proporcionar la informacién solicitada por Luisa Alejandra Segura Pérez, en virtud de que
los datos requeridos, encuadran en lo previsto en el articulo 121 fraccion X de la Ley de

Transparencia y Acceso a la Informacién Publica del Estado de Tabasco y por lo tanto se

encuentran reservados en el Acuerdo de Reserva 002/2018.
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ACUERDO
PRIMERO: Que habiendo analizado detenidamente la solicitud de informacion No.
PJIUTAIP/217/2018, presentada por Luisa Alejandra Segura Pérez, y habiendo realizado la
consulta correspondiente ante el area competente y legalmente facultada para conocer de

asuntos relacionados con la solicitud interpuesta, se concluye que ésta se encuentra

reservada.

SEGUNDO: Publiquese la solicitud recibida, el presente acuerdo y la respuesta dada,
en los estrados del portal de Transparencia de este Poder, tal como lo sefiala el articulo

68, de la Ley de Transparencia y Acceso a la Informacién Publica del estado de Tabasco.-----

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE. ASi LO ACUERDA, MANDA Y FIRMA, LA LICENCIADA
RAQUEL AGUILERA ALEMAN, TITULAR DE LA UNIDAD DE ACCESO A LA
INFORMACION DEL PODER JUDICIAL, EN LA CIUDAD DE VILLAHERMOSA, CAPITAL
DEL ESTADO DE TABASCO, A LOS VEINTINUEVE DIAS DEL MES DE AGOSTO DE
DOS MIL DIECIOCHO.

C.c.p.- Archivo.
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“2018, Afio del V Centenario de Encuentro de dos mundos en Tabasco”

OFICIO No. TSJ/OM/UT/898/18
Villahermosa, Tabasco, Agosto 28, de 2018.
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LIC. LUIS ARIOSTO OLIVA MOSCOSO.- ENCARGADO DEL DESPACHO DE LA
OFICIALIA MAYOR JUDICIAL

L.E. RAUL FERNANDO NUNEZ TINOCO.- ENCARGADO DEL DESPACHO DE LA
TESORERIA JUDICIAL ]

LAE. JUAN CARLOS PEREZ PEREZ.- DIRECTOR DE LA CONTRALORIA
INTEGRANTES DEL COMITE DE TRANSPARENCIA DEL PODER JUDICIAL DEL
ESTADO DE TABASCO

PRESENTE.

Derivado de la Resolucién del Recurso de Revisidon No. RR/DAI/492/2018-PllI,
dictada por el Instituto Tabasquefio de Transparencia y Acceso g;}i_\lnformacién
Publica, relatvo a la solicitud de informacién con foliq ¢ @BQ No.

.,

PJ/UTAIP/217/2018, que a la letra dice:

Se advierte que en el citado resolutivo se indica que hay una faitg 0&mMvacis ’7
fundamentacion en lo referente al articulo Trigésimo de los Lineamie‘r% Sopsrale

de Clasificacién y Desclasificacion de la Informacion, asi como para la elabo aﬁqgﬁ\
Versiones Publicas, emitidos por el Instituto Nacional de Transparencia, Acceso 5:%3,
Informacion y Proteccion de Datos Personales, por lo que es pertinente realizar la =
modificacion del Acuerdo de Reserva No. 002 del presente afio.

“...Copia del expediente 030/2017, radicado en el juz
Centro, Tabasco...”.

Por todo lo anterior, se les hace una atenta invitacion, para asistir a la
Cuadragésima Quinta Reunién Ordinaria para el dia Martes 28 de Agosto a las 13:00
horas en la Sala “U” de esta Institucion.

Sin otro particular, me permito enviarles un cordial saludo.
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Direccion de Contraloria
Judicial

C.c.p.- Archivo.
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ACTA DE LA CUADRAGESIMA QUINTA SESION ORDINARIA DEL COMITE
DE TRANSPARENCIA DEL PODER JUDICIAL DEL ESTADO DE TABASCO
En la ciudad de Villahermosa, capital del Estado de Tabasco, siendo las trece
horas con dos minutos del veintiocho de agosto del dos mil dieciocho, reunidos los
integrantes del Comité de Transparencia del Poder Judicial del Estado de
Tabasco, los CC. Luis Ariosto Oliva Moscoso, Encargado del Despacho de la
Oficialia Mayor y Presidente del Comité; Raul Fernando Nufez Tinoco, Encargado
del Despacho de la Tesoreria Judicial y Miembro del Comité; Juan Carlos Pérez
Pérez, Director de la Contraloria Judicial y Miembro del Comité; asi como Raquel
Aguilera Aleman, Titular de la Unidad de Transparencia y Secretaria Técnica del
Comité; en la sala "U" del edificio sede del Tribunal Superior de Justicia del Estado
de Tabasco, con el objeto de celebrar la Cuadragésima Quinta Sesion Ordinaria,
el Presidente del Comité da lectura del Orden del Dia para llevar a cabo la
presente sesidon, misma que se transcribe a continuacién y que es aprobado por

los todos los presentes.

ORDEN DEL DiA

l. Lista de Asistencia.

Il. Declaratoria de quérum legal.

lIl. Analisis de la Resolucién del Recurso de Revisién No. RR/DAI/492/2018-Plil,
dictado por el Instituto Tabasquefio de Transparencia y Acceso a la Informacion
Publica, relativo a la solicitud de informacion con folio interno No. PJ/UTAIP/217/2018.

V. Clausura de la sesion.

Como PRIMER PUNTO del Orden del Dia, se encuentran reunidos los integrantes del

encontrandose todos aqui reunidos.
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El Presidente del comité, después de recibir la Iiéta de asistencia pasada por la
Secretaria Técnica del Comité y en desahogo del PUNTO SEGUNDO del Orden
del Dia, se declara la existencia del quérum legal y por ende queda formalmente
instalado el comité, por lo que seran validos todos los acuerdos que aqui se

tomen.

En desahogo del TERCER PUNTO del Orden del Dia, analisis de la Resolucion
del Recurso de Revision No. RR/DAI/492/2018-Plll, dictado por el Instituto
Tabasquefio de Transparencia y Acceso a la Informacién Pdblica, derivado de la
solicitud de informacién con folio Infomex 00583618 y registrada con numero
interno PJ/UTAIP/217/2018, relativa a: "...Copia del expediente 030/2017, radicado

n

en el juzgado quinto familiar de Centro, Tabasco...", se advierte que dicha
informacion fue clasificada como reservada por este Organo Colegiado, en la
Trigésima Segunda Sesidn Ordinaria del afio dos mil dieciocho, de la cual result6
el Acuerdo de Reserva No. 002 de fecha veintiuno de mayo de dos mil dieciocho,
mismo que se fundamenté en el articulo 121 fraccion X, siendo modificado en la
Cuadragésima Primera Sesion Ordinaria del presente afio, sin embargo, en el
citado resolutivo se advierte que hay una falta de motivacion y fundamentaciéon en
lo referente al articulo Trigésimo de los Lineamientos Generales de Clasificacion y
Desclasificacion de la Informacion, asi como para la elaboracion de Versiones
Publicas, emitidos por el Instituto Nacional de Transparencia, Acceso a la
Informacion y Proteccion de Datos Personales, por lo que es pertinente realizar la
modificacion del Acuerdo de Reserva No. 002 del presente afio. Por lo anterior, se

tienen las siguientes:

CONSIDERACIONES
|. Competencia. EI Comité de Transparencia del Poder Judicial del Estado de

Tabasco, es competente para conocer y resolver el presente asunto, en ,tefmmos
)t "yl NS
de lo dispuesto en el articulo 48, fraccion |l, de la Ley de Transparencmy At':oe,é’@\

ol r'yg-

a la Informacion del Estado de Tabasco, ya que tiene la facultad de modffxgar"?a\sw
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determinaciones que en materia de clasificacion de informacion realicen los
titulares de las areas de este sujeto obligado, por lo tanto, se estima procedente la

modificacién del Acuerdo de Reserva No. 002 del presente afo.

Il. Analisis. Se advierte que en la solicitud de acceso se pide el expediente
030/2017, respecto del cual, el Juez Primero Familiar de Primera Instancia de
Centro, informé que lo peticionado consiste en documentos que actualizan uno de
los supuestos de clasificacion de la informacion, toda vez que del analisis
efectuado por el citado servidor judicial, adquiere el caracter de reservado la
totalidad del expediente generado, con fundamento en el articulo 121, fraccién X
de la Ley de Transparencia y Acceso a la Informacién Publica del Estado de

Tabasco, ya que no se ha emitido una sentencia ejecutoriada.

En ese sentido, se tiene en cuenta que en el esquema de nuestro sistema
constitucional, el derecho de acceso a la informaciéon encuentra cimiento a partir
de lo dispuesto en el articulo 6°, apartado A de la Constitucion Politica de los
Estados Unidos Mexicanos, por el cual todo acto de autoridad (todo acto de
gobierno) es de interés general y, por ende, es susceptible de ser conocido por

todos.

Sin embargo, el derecho de acceso a la informacién no puede caracterizarse como
de contenido absoluto, sino que su ejercicio estad acotado en funcién de ciertas
causas e intereses relevantes, asi como frente al necesario transito de las vias
adecuadas para ello. Asi, precisamente se obtiene que la informacién que tienen
bajo su resguardo los sujetos obligados del Estado encuentra como excepcion

aquella que sea temporalmente reservada o confidencial en los téerminos

por causa de interés publico y seguridad nacional.
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En desarrollo de ese extremo de excepcionalidad, el articulo 113 de la Ley
General de Transparencia y 121 de la Ley de Transparencia de la entidad,
establecen un catalogo genérico de supuestos bajo los cuales debe reservase la
informacién, lo cual procedera cuando su otorgamiento o publicacién encuadre en

alguna de las fracciones contenidas en dichos preceptos juridicos.

Junto a la identificacion de esos supuestos y con el animos de proyectar a
cabalidad el principio constitucional que les da sentido, la Ley General en sus
articulos 103, 104, 108 y 114 exige que en la definicién sobre su configuracion,
ademas de la realizacion de un examen casuistico y de justificacion fundado y
motivado, se desarrolle la aplicacion de un prueba de dafo, entendido esto como
el estandar que implica ponderar la divulgacion de la informacion frente a la

actualizacion de un dano.

Ahora, en sujecion a lo expuesto toca verificar si en el caso, cabia o no la
clasificacion de reservada que sobre la informacion requerida hizo el Juez Primero

Familiar de Primera Instancia de Centro, con fundamento en el articulo 121

fraccion X de Ley de Transparencia y Acceso a la Informacion Publica del Estado
de Tabasco, en virtud de que el expediente esta pendiente de sentencia

gjecutoriada.

El referido dispositivo establece:

Articulo 121. Para los efectos de esta Ley, se considera informacion reservada la
expresamente clasificada por el Comité de Transparencia de cada uno de los Sujetos
Obligados, de conformidad con los criterios establecidos en la Ley General y en la

presente Ley. La clasificacion de la informacion procede cuando su publicacion:
X. "...vulnere la conduccion de los expedientes judiciales o de los procedimientos

administrativos seguidos en forma de juicio, en tanto no hayan causado estado...”
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jurisdiccionales (traducidos documentalmente en un expediente) no solo en su
parte formal (como integracion documentada de actos procesales), sino también

material (como construccidn y exteriorizacion de las decisiones judiciales).

Asi cualquier informacion que pudiera vulnerar esos extremos, en el contexto
judicial que no cuenta con sentencia ejecutoriada y que por consiguiente no ha
causado estado, seria susceptible de reserva, lo cual tendria que ser analizado

caso por caso y bajo la aplicacién de la prueba de dafio.

Debe sefialarse que otra de las razones que permite convalidar y complementar

esa conclusién interpretativa radica en el entendimiento de la intensidad de uno de

los componentes que dan significado al precepto en comento y que, por tanto,
atemperan su configuracidn a saber: el espacio del acceso a la informacion

jurisdiccional.
A través de la legislacidn en materia de Transparencia, se reduce el acceso a la

informacién jurisdiccional a un momento procesal concreto, marcado en todo caso,

por la solucién definitiva del expediente, de donde es posible extraer por tanto, que

toda informacién que obre en un expediente judicial, previo a su solucion, se

’ entendera validamente reservada.
Precisamente en funcion de lo antes referido, es factible confirmar que el proposito
|
| de la causal de reserva es el de lograr el eficaz mantenimiento de los procesos

jurisdiccionales en todas sus etapas, especificamente por cuanto a la sana e

imparcial integracion del expediente judicial desde su apertura hasta su total

solucién (cause estado), en el entendido de que, en principio, en ese lapso, las
) 0

o

del juzgador.
\
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A su vez, los Lineamientos Generales en materia de clasificacion vy
desclasificacién de la informacion, asi como para la elaboracion de versiones
publicas prevé:

"Trigésimo.-De conformidad con el articulo 113, fracéién Xl de la Ley General, podra
considerarse como informacién reservada, aquella que vulnere la conduccién de los
expedientes judiciales o de los procedimientos administrativos seguidos en forma de

juicio, siempre y cuando se acrediten los siguientes elementos:

La existencia de un juicio o procedimiento administrativo materialmente jurisdiccional, que

se encuentre en tramite, y

Que la informacién solicitada se refiera a actuaciones, diligencias o constancias propias

del procedimiento.

Para los efectos del primer parrafo de este numeral, se considera procedimiento seguido
en forma de juicio a aquel formalmente administrativo, pero materialmente jurisdiccional;

esto es, en el que concurran los siguientes elementos:

1. Que se trate de un procedimiento en el que la autoridad dirima una controversia entre
partes contendientes, asi como los procedimientos en que la autoridad, frente al
particular, prepare su resolucion definitiva, aunque sélo sea un tramite para cumplir con la
garantia de audiencia, y

2. Que se cumplan las formalidades esenciales del procedimiento.

No seran objeto de reserva las resoluciones interlocutorias o definitivas que se dicten
dentro de los procedimientos o con las que se concluya el mismo. En estos casos debera

otorgarse acceso a la resolucion en version piblica, testando la informacion clasificada.”

En ese sentido, es menester sefalar que para poder clasificar informaciéon con

fundamento en lo dispuesto por los articulos 121, fracciéon X de la Ley de

requiere: .
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a) La existencia de un juicio o procedimiento administrativo materialmente l
jurisdiccional, en tanto no haya causado estado;
b) Que la informacion solicitada se refiera a actuaciones, diligencias o constancias |

propias del procedimiento. l

Asimismo, es importante indicar que de conformidad con lo estipulado en el
Trigésimo de los Lineamientos antes citados, se considera como procedimiento

seguido en forma de juicio, aquél en el que:

+ La autoridad dirima una controversia entre partes contendientes, asi como
aquellos procedimientos en que la autoridad, frente al particular, prepare su
resolucion definitiva, aunque sélo sea un tramite para cumplir con la garantia de
audiencia, y

+ Que se cumplan con las formalidades esenciales del procedimiento.

Ahora bien, cabe destacar que el Pleno de la Suprema Corte de Justicia de la
Nacion mediante tesis jurisprudencial P./J.47/95, publicada en el Semanario
Judicial de la Federacién y su Gaceta, novena época, tomo 11,diciembre de 1995,
pagina 133, ha sostenido que las formalidades esenciales del procedimiento que
exige el parrafo segundo del articulo 14 de la Constitucién Politica de los Estados

Unidos Mexicanos para que se respete el derecho de audiencia, son las que /2
resultan necesarias para garantizar la defensa adecuada antes del acto de )(
privacién y que, de manera genérica, se traducen en los siguientes requisitos:

1. La notificacién del inicio del procedimiento y sus consecuencias;

2. La oportunidad de ofrecer y desahogar pruebas; ﬂ

3. La oportunidad de alegar; y )
4. El dictado de una resolucion que dirima las cuestiones debatidas. ‘

De conformidad con lo antes mencionado, es pertinente sefialar lo dispuestg
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un procedimiento seguido en forma de juicio, tal como se desprende de las

siguientes disposiciones:
ARTICULO 616.- Clases de juicios sucesorios

Los juicios sucesorios podran ser:

|. Testamentarios, cuando la herencia se defiere por testamento, y

Il Intestados o de sucesion legitima, cuando la herencia se defiere por disposicion de la
ley.

Cuando el testador disponga sélo de una parte de sus bienes, el resto de ellos forma la
sucesion legitima.

ARTICULO 617.- Denuncia del juicio
El juicio sucesorio testamentario o intestado, se inicia mediante denuncia hecha por parte
legitima. Una vez admitida la denuncia, el juzgador tendra por radicada la sucesion.

ARTICULO 618.- Requisitos de la denuncia.

La denuncia para la apertura y radicacién de un juicio sucesorio debera contener la
expresion de los siguientes datos:

I. El nombre, fecha y lugar de la muerte y el dltimo domicilio del autor de la sucesion;

II. Si hay o no testamento;

Ill. Nombres y domicilios de los herederos legitimos de que tenga conocimiento el
denunciante, haya o no testamento, con expresion del grado de parentesco o lazo con el
autor de la sucesion, indicando si hay menores;

IV. Nombre y domicilio del albacea testamentario, si se conoce; y

V. Una lista provisional de los bienes que haya dejado a su muerte el autor de la sucesion
y que sean conocidos por el denunciante, con expresion de la ubicacion de los bienes o
lugar en que éstos se encuentren.

ARTICULO 620.- Legitimacion para denunciar el juicio

Podran denunciar un juicio sucesorio:

I. Los herederos del autor de la sucesién, ya sean testamentarios o legitimos, aunque sélo
tengan este caracter como presuntos;

/. La concubina;

Il Los representantes del fisco;

1V. Los acreedores del autor de la sucesion;

V. El Ministerio Publico, y

VI. Cualquier persona en los casos de herencias vacantes

El denunciante, excepto en los casos de las fracciones V y VI, deberan justificar
encontrarse en alguno de los casos previstos en este articulo.

ARTICULO 621.- Radicacion del juicio

Presentada la denuncia con sus anexos, el juzgador, si la encuentra apegada a
decretaréa la radicacion del juicio sucesorio. Si la denuncia fuere irreqular o onnlb/‘é
acompanada de los documentos exigidos por la ley, el juzgador la mandarg co?regp’.c}?
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completar. La radicacién en todos los casos se mandard hacer del conocimiento del
Ministerio Publico. ’

De conformidad con las disposiciones anteriores, se desprende que el juicio
sucesorio, es un procedimiento que permite determinar y declarar quiénes seran
los herederos de los bienes de una persona fallecida, sobre todo en los casos en
los que no exista testamento o habiéndolo este sea impugnado por alguno de los
interesados. La autoridad jurisdiccional determinara cuales son los bienes y
derechos que forman parte de la masa hereditaria, asi como las personas que
tengan mejor derecho sobre la misma, ya que por un lado en dicho procedimiento,
intervienen los actores y el juez que resuelve, es decir el Tribunal Superior de
Justicia -el juzgador dirime una controversia entre partes contendientes-, ademas
de reunir las caracteristicas descritas en el criterio de la Suprema Corte de Justicia
de la Nacién, esto es, se realiza la notificacion del inicio del procedimiento, se
tiene la oportunidad de ofrecer y desahogar pruebas, se da la oportunidad de

alegar y se dicta una resolucién que dirime la cuestion debatida.

Ahora bien, en el presente caso todavia no se cuenta con una sentencia emitida
por parte de este Tribunal, en virtud de que se encuentra en proceso el expediente
030/2017, relativo al juicio sucesorio intestamentario, toda vez que se encuentra
en tramite y por lo cual no cuenta con una sentencia que haya causado estado o
ejecutoria, tal y como se desprende de la respuesta otorgada por el Juez Primero

Familiar de Primera Instancia de Centro.

Lo anterior advierte que ante la existencia de un juicio -en este caso, sucesorio
intestamentario-, el expediente requerido no ha quedado firme, o ha causado
estado, ni mucho menos ejecutoria, toda vez que la informacién requerida en el
caso que nos ocupa forma parte de la materia sobre la cual el Juzgado Primero
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En consecuencia, mientras no se resuelva en definitiva el juicio sucesorio
intestamentario, el expediente 030/2017, no podréa ser entregado al particular, por

considerar que la divulgacion de la informacion podria causar un dano.

Por lo anterior, se advierte que en el caso que nos ocupa se cumple con los
requisitos para que proceda la clasificacion de la informacion solicitada en
términos de lo dispuesto en el articulo 121, fraccion X de la Ley de Transparencia
y Acceso a la Informacion Puablica del Estado de Tabasco; y el Trigésimo de los
Lineamientos Generales en materia de clasificacion y desclasificacion de Ia

informacién, asi como para la elaboracién de versiones publicas.

Siguiendo ese criterio, este 6rgano de Transparencia, estima configurado el
supuesto de reserva aludido por el Juez Primero Familiar de Primera Instancia de
Centro, en tanto que si pesa una reserva en la divulgacion de las constancias que
obran en el expediente y en esa medida confirmar la clasificacion de reserva de lo

solicitado.

Ill. Analisis especifico de la prueba de dafo. Este Comité estima que la
clasificacion antes advertida también se confirma desde la especificidad que en
aplicacion de la prueba de dafio mandata el articulo 112 de la Ley de
Transparencia local, cuya delimitacion, necesariamente debe responder a la

propia dimension del supuesto de reserva con el que se relacione su valoracion.

Lo anterior, porque las leyes en materia de transparencia antes mencionadas,
identifican un catalogo de hipétesis a partir de las cuales debera entenderse
reservada cierta informacion, cuya esencia, mas alla de su ambito genérico de
proteccion, se construye a partir de elementos y objetivos diametralmente
distintos, lo que por ende, incide en la valoracién de la prueba de dafio que sobre

cada uno pueda prevalecer.
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En el caso que nos ocupa, de acuerdo al entendimiento del alcance de la causa de
reserva prevista en el articulo 121 fraccion X de la Ley de Transparencia vigente
en la entidad, se estima que la valoracion de la prueba de dafio debe reducirse a
los propios elementos que de manera categérica condicionan su surgimiento, es
decir, a la posibilidad de que se materialice un efecto nocivo en la conduccion de
un expediente judicial previo a que cause estado; lo que ocurre en este caso, dado
que aun no se cuenta con sentencia ejecutoriada, pero no antes, pues ese espacio

unicamente incumbe a las partes.

En ese orden de ideas, se impone confirmar la reserva del expediente 030/2017
hasta en tanto cause estado, lo que en su momento exigira de una valoracion
particular sobre la informacién confidencial y de la necesidad de generar la version

publica respectiva.

En atencién a lo establecido por el articulo 111, parrafo Glitimo de la Ley de
Transparencia y Acceso a la Informacién Publica del Estado de Tabasco, se
determina que la reserva de la informacién no permite sefialar o fijar un periodo
concreto, toda vez que sera publica (salvo la necesidad de version publica para el
caso de informacién confidencial o datos personales), una vez que cause estado
la resolucion que se llegue a emitir en dicho asunto, circunstancia que no puede

establecerse con precision en este momento.

Es por ello que se procede a lo siguiente:
Informacion que se reserva: Todo el expediente fisico y electronico relativo a lo /
t
i\

siguiente: "...expediente 030/2017, acumulado al expediente 1055/2013...".

Plazo de Reserva: Hasta el momento en que cause estado.

Autoridad y servidor publico responsable para su resguardo: Dr. Flavio

Pereyra Pereyra, Juez Primero Familiar de Primera Instancia de Centro del. l%@éé»{‘o 6

Judicial del Estado de Tabasco. I §§ ‘
:~~-‘ ~‘§)
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Parte o partes del documento que se reservan: Se reserva el expediente en su
totalidad.

Fuente y archivo donde radica la informacion: Archivos fisicos y electronicos
del Juzgado Primero Familiar de Primera Instancia de Centro, Tabasco y con
motivo de su sustanciacién en el Juzgado Quinto Familiar de Centro asi como la
Direccién de Estadistica, Informatica y Computacién del Poder Judicial del Estado

de Tabasco.

En razon de lo anterior, se acreditan los supuestos contenidos en los articulos 108
y 112 de la Ley de Transparencia y Acceso a la Informacion Publica del Estado de
Tabasco, esto es:
Articulo 108. La clasificacion es el proceso mediante el cual el sujeto obligado
determina que la informacion en su poder, actualiza uno de los supuestos de
reserva o confidencialidad, de conformidad con lo dispuesto en el presente titulo.
o Lo que acontecio con el sefialamiento de que la informacion requerida se
encuentra relacionada directamente con lo establecido en el articulo 121

fraccion X de la Ley de la materia.

Articulo 112. En la aplicacién de la Prueba del Dafio, el sujeto obligado debera

justificar que:

/. La divulgacion de la informacion representa un riesgo real, demostrable
e identificable de perjuicio significativo a interés pablico o a la sequridad
del Estado.

En el caso en analisis, la divulgacion de la informacién relacionada con el
"...expediente 030/2017, acumulado al expediente 1055/2013...", previo a la
emision de la sentencia que cause estado, conlleva la evidente alteracid s
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diversos derechos dentro del proceso, tanto hacia el interior, es decir para;la
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partes y su situacion en el proceso como al exterior, relativo a la continuidad y
sana deliberacion del dérgano jurisdiccional y con ello, la vulneracion del

expediente judicial.

Esto en la medida que, al interior, la puesta a disposicion del expediente antes
mencionado en dichas condiciones implicaria para las partes, cuando menos, la
falsa percepcion acerca del resultado del juicio, lo que pudiera trascender
negativamente en el equilibrio de sus derechos procesales desde cualquier punto
de vista o incluso en el prejuzgamiento permanente de su circunstancia juridica

frente a la sociedad.

Hacia el exterior, la divulgacion de un proyecto antes de que se emita la sentencia
definitiva conllevaria, la obligacién por parte del érgano jurisdiccional de constrefiir
la deliberacion del asunto y su.postura en cuanto al andlisis de los expedientes, o
en el mejor de los casos, a invertir gran parte del tiempo de la deliberacion a
justificar o refutar consideraciones que a la postre no seran parte de la sentencia
definitiva y que solo habran sido incluidos en la discusién para justificar ante la
opinién publica la razén por la que el proyecto de sentencia no es la solucidn
adecuada para el asunto, lo cual operaria en perjuicio de la celeridad en la

imparticion de justicia.

1. El riesgo de peruicio que suponia la divulgacion supera el interés
publico de que se difunda,

Una vez que las partes y la opinién publica conocieran los fundamentos y

motivacion de la propuesta de solucion elaborada por el Juez se podrian generar

situaciones de presién que pudieran poner en riesgo, la imparcialidad de los

juzgadores, asi como la obligacion procesal de recibir y en su caso, acordar los

alegatos o cualquier otro instrumento juridico promovido por las partes, lo cual

demuestra la alteracion de la conduccion del expediente, dado que con)!evaf‘é

S -
practicamente devolver a la etapa de tramite un asunto que ya s encontraba e‘h.ﬁm“ )

3
13 s, 1);‘ ",‘{‘\‘.

I

10(



S X’\o,% .
")T’:{’ PODER JUDICIAL DEL ESTADO DE TABASCO
%ﬂ;\\w NE COMITE DE TRANSPARENCIA

A, -
Ot gon

proceso, a fin de atender promociones que podrian no tener relevancia alguna en
la decision final, pero que su tramitacién generaria una afectacién inmediata al
principio de imparticién de justicia pronta y expedita que debe regir en todo

proceso, al dilatar por tiempo indefinido la solucion de los casos.

1. La limitacion se adecua al principio de proporcionalidad y representa el
medio menos restrictivo disponible para evitar el perjuicio

Los riesgos y dafios que pudieran causar la difusion de la informacioén en comento,

son superiores al derecho de acceso a la informacion, pues ademas de los dafios

presentes y especificos, su divulgacion ocasionaria una confusion y

desinformacion, que resultaria en una afectacién mas grave al interés general,

pues se esta ante un limite al principio de maxima publicidad.

En conclusion, este Comité puede afirmar que la divulgacion de la informacion que
se clasifica en este documento concerniente al "...expediente 030/2017,
acumulado al expediente 1055/2013...", podria vulnerar la conduccién del
expediente judicial, por lo que la divulgacion de la misma seria irresponsable e

improcedente.

Del estudio y analisis del presente asunto, el Comité de Transparencia de este
Poder Judicial, MODIFICA la reserva del: "...expediente 030/2017, acumulado al
expediente 1055/2013...", de manera total, con fundamento en el articulo 121

fraccion X de la Ley de Transparencia y Acceso a la Informacion Publica del

Estado de Tabasco.

La informacion que se clasifica como reservada tendra esa condicion hasta que
cause estado; clasificaciéon que empieza a contar a partir de la fecha de

suscripcién del Acuerdo de Reserva, lo anterior, con fundamento en el articulo 109

fracciéon 1. Asimismo se deja constancia de que el responsable de la custodia

, - . ZQDER
informacion que se reserva es el Dr. Flavio Pereyra Pereyra, Juez F’?&ﬂemma,,

P
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Familiar de Primera Instancia de Centro de este Poder Judicial, mismo que hara la
peticion a este Comité, una vez que se haya extinguido la causal de reserva, para

desclasificar la informacion materia de analisis.

Por dltimo, modifiquese el Acuerdo de Reserva No. 002 del presente afno y
publiquese en el portal de Transparencia de este Sujeto Obligado a fin de dar
cumplimiento al articulo 76 fraccion XLVIII, de la Ley de Transparencia y Acceso a
la Informacion Publica del Estado de Tabasco e incliyase al indice de acuerdos de
reserva correspondiente y notifiquese al solicitante el Acuerdo de Negacion por

Informacion Reservada.

Finalmente, como QUINTO PUNTO del Orden del Dia, el Presidente del comité
manifiesta que no habiendo otro asunto que tratar, se declara clausurada la sesion
siendo las catorce horas con cincuenta minutos del veintiocho de agosto del afo

dos mil dieciocho, redactandose la presente acta, misma que, previa lectura, fue

firmada y aprobada por los presentes.

RN
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\E. Juan Carlos Pérez Pérez
Director de la Contraloria Judicial
e integrante del Comité de Transparencia

Titular de la Unidad de Transparencia y
Secretaria Técnica del Comité de Transparencia

Esta hoja de firmas forma parte del Acta de la Cuadragésima Quinta Sesidn Ordinaria del Comite de Transparencia del

Poder Judicial de! Estado de Tabasco, de fecha veintiocho de agosto de dos mil dieciocho.
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ACUERDO DE RESERVA NO. 002 DEL COMITE DE TRANSPARENCIA DEL
PODER JUDICIAL DEL ESTADO DE TABASCO; CORRESPONDIENTE AL
VEINTIOCHO DE AGOSTO DE DOS MiL DIECIOCHO.

Vistas: Las Actas de la Vigésima Sexta Sesién Ordinaria, Trigésima Segunda
Sesién Ordinari;, Cuadragésima Primera y Cuadragésima Quinta Sesion Ordinaria
del Comité de Transparencia de este Poder Judicial y documentacién contenida en
el expediente PJ/UTAIP/217/2018, relacionado a la solicitud de informacién con el
folio de la Plataforma Nacional de Transparencia No. 00583618, con base en los

siguientes:

ANTECEDENTES

PRIMERO. Que siendo el veintiséis de abril de dos mil dieciocho, fue presentada
la solicitud de acceso a la informacion publica, registrada bajo el namero de
expediente PJ/UTAIP/217/2018, en la que requiere 10 que a continuacién se cita:
“...Copia del exped:ente 030/2017, radicado en el juzgado quinto familiar de

Centro, Tabasco...

SEGUNDO. Con fundamento en lo dispuesto por los articulos 49 y 50 fraccion Il
de la Ley de Transparencia y Acceso a la Informaciéon Publica del Estado de
Tabasco; 'a Unidad de Transparencia y Acceso a la Informacién de este Poder
Judicial, procedié a requerir la informacién materia de este acuerdo, al Juez Quinto
Familiar de Primera Instancia de Centro, Tabasco, de! Poder Judicial del Estado
de Tabasco, mediante el Oficio.No. TSJ/OM/UT/526/18.

TERCERO. Por lo anterior, a través del Oficio No. 3591, de fecha dieciocho 5 £
mayo del presente afio, el Dr. Flavio Pereyra Pereyra, Juez Primero FamlharQ

**? .
“Primera Instancia de Centro, Tabasco, solicito a la Unidad de Transparencua q '*
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reservarse, toda vez que del andlisis efectuado por el citado servidor judicial,
adquiere el caracter de reservado la totalidad del expediente generado, con
fundamento en el articulo 121, fraccion IX de la Ley de Transparencia y Acceso a
la Informacién Publica del Estado de Tabasco, toda vez que no se cuenta con una
sentencia ejecutoriada, en consecuencia, adquiere el caracter de reservado la
totalidad del expediente generado, con fundamento en el articulo 121, fraccién IX
de la Ley de Transparencia y Acceso a la Informacién Publica del Estado de
Tabasco, sin embargo, dicha fracciéon no corresponde a este caso particular, por lo
que en atencion a lo expuesto en el oficio no. 4350, signado por el Dr. Flavio
Pereyra Pereyra, Juez Primero Familiar de Primera Instancia de este Poder
Judicial, es pertinente realizar la modificacion peticionada por el area responsable

de la informacién.

Por lo anterior, con fundamento en el articulo 48, fraccion Il, de la Ley de
Transparencia y Acceso a la Informacion del Estado de Tabasco, este Comité
tiene la facultad de modificar las determinaciones que en materia de clasificacion
de informacién realicen los titulares de las areas de este sujeto obligado, por lo
tanto, se estima procedente la modificacion del presente Acuerdo, a fin de que la
informacién consistente en “...copia del expediente 030/2017, radicado en el
juzgado quinto familiar de Centro, Tabasco...”, se reserve, ya que se encuentra
en la hipotesis prevista en la fraccion X del articulo 121 de la Ley vigente en la
materia que nos ocupa, misma que a la letra dice: “...vulnere la conduccion de los
expedientes judiciales o de los procedimientos administrativos seguidos en forma
de juicio, en tanto’no hayan causado estado..”, toda vez que el Dr. Flavio Pereyra
Pereyra, Juez P.rimero Familiar de Primera Instancia de Centro, advierte que lo

peticionado consiste en documentos que actualizan uno de los supuestos de

clasificacion de la informacion, por lo que es pertinente considerar que deben
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fundamento en el articulo 121, fraccion X de la Ley de Transparencia y Acceso a
la Informacion Publica del Estado de Tabasco, toda vez que todavia no se cuenta
con una sentencia emitida pbr parte de este Tribunal, en virtud de que se
encuentra en proceso el expediente 030/2017, relativo al juicio sucesorio
intestamentario, en consecuencia, adquiere el caracter de reservado la totalidad
del expediente generado, con fundamento en el articulo 121, fraccién X de la Ley
de Transparencia y Acceso a la Informacion Publica del Estado de Tabasco, toda
vez que no ha causado estado. Bajo esta concepcion, es evidente que la difusion
de la informacién ya mencionada, en nada contribuye a la rendicion de cuentas o
a la transparencia de la gestion gubernamental, ya que su publicacién podria
actualizar un dafio presente, probable y especifico a los principios juridicos

tutelados por la Ley de Transparencia vigente en el Estado.

Se estima que es procedente clasificar como restringida en su modalidad de
reservada, “...expediente 030/2017, acumulado al expediente 1055/2013...", en
virtud de encontrarse en la hipotesis prevista en la fraccion X del articulo 121 de la

Ley de Transparencia vigente en el Estado.

Asi también se tiene, que dicha informacion fue clasificada como reservada por [)

este Organo Colegiado, en la Trigésima Segunda Sesién Ordinaria del afio dos mil

dieciocho, de la cual resultd el Acuerdo de Reserva No. 002 de fecha veintiuno de
mayo de dos mil dieciocho, mismo que se fundamento en el articulo 121 fraccion
X, siendo modificado en la Cuadragésima Primera Sesion Ordinaria del presente
afio, sin embargo, en la Resolucion del Recurso de Revision No.
RR/DAI/492/2018-PlIl, el Instituto Tabasquefio de Transparencia y Acceso a la
Informacion, advierte que hay una falta de motivacion y fundamentacion en lo

Desclasificacion de la Informacion, asi como para la elaboracion de,

3 ./
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Publicas, emitidos por el Instituto Nacional de Transparencia, Ac'
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Informacion y Protecciéon de Datos Personales, por lo que es pertinente realizar la
modificacion del Acuerdo de Reserva No. 002 del presente afio. Por lo anterior, se

tienen las siguientes:
CONSIDERACIONES

I. Competencia. El Comité de Transparencia del Poder Judicial de! Estado de
Tabasco, es competente para conocer y resolver el presente asunto, en términos
de lo dispuesto en el articulo 48, fraccion Il, de la Ley de Transparencia y Acceso
a la Informacion del Estado de Tabasco, ya que tiene la facultad de modificar las
determinaciones que en materia de clasificacion de informacion realicen los
titulares de las areas de este sujeto obligado, por lo tanto, se estima procedente la

modificacion del Acuerdo de Reserva No. 002 del presente afio.

Il. Analisis. Se advierte que en la solicitud de acceso se pide el expediente
030/2017, respecto del cual, el Juez Primero Familiar de Primera Instancia de
Centro, informé que lo peticionado consiste en documentos que actualizan uno de
los supuestos de clasificacion de la informacion, toda vez que del analisis
efectuado por el citado servidor judicial, adquiere el caracter de reservado la
totalidad del expediente generado, con fundamento en el articulo 121, fraccién X
de la Ley de Transparencia y Acceso a la informacion Publica del Estado de

Tabasco, ya que no se ha emitido una sentencia ejecutoriada.

En ese sentido, se tiene en cuenta que en el esquema de nuestro sistema
constitucional, el derecho de acceso a la informacion encuentra cimiento a partir
de lo dispuesto en el articulo 6°, apartado A de la Constitucion Politica de los
Estados Unidos Mexicanos, por el cual todo acto de autoridad (todo acto de

todos.
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Sin embargo, el derecho de acceso a la informacién no puede caracterizarse
como de contenido absoluto, sino que su ejercicio esta acotado en funcién de
ciertas causas e intereses relevantes, asi como frente al necesario transito de las
vias adecuadas para ello. Asi, precisamente se obtiene que la informacion que
tienen bajo su resguardo los sujetos obligados del Estado encuentra como
excepcion aquella que sea temporalmente reservada o confidencial en los
términos establecidos por el legislador, cuando de su propagacién pueda

derivarse perjuicio por causa de interés publico y seguridad nacional.

En desarrollo de ese extremo de excepcionalidad, el articulo 113 de la Ley
General de Transparencia y 121 de la Ley de Transparencia de la entidad,
establecen un catalogo genérico de supuestos bajo los cuales debe reservase la
informacién, lo cual procedera cuando su otorgamiento o publicacién encuadre en

alguna de las fracciones contenidas en dichos preceptos juridicos.

Junto a la identificacion de esos supuestos y con el animos de proyectar a
cabalidad el principio constitucional que les da sentido, la Ley General en sus
articulos 103, 104, 108 y 114 exige que en la definicion sobre su configuracion,
ademas de la realizacion de un examen casuistico y de justificaciéon fundado y
motivado, se desarrolle la aplicacion de un prueba de dafio, entendido esto como
el estandar que implica ponderar la divulgacion de la informacién frente a la

actualizacion de un dafo.

Ahora, en sujecion a lo expuesto toca verificar si en el caso, cabia o no la
clasificacion de reservada que sobre la informacién requerida hizo el Juez Primero

Familiar de Primera Instancia de Centro, con fundamento en el articulo 121

eJecutonada.
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El referido dispositivo establece:

Articulo 121. Para los efectos de esta Ley, se considera informacion reservada la
expresamente clasificada por el Comité de Transparencia de cada uno de los
Sujetos Obligados, de conformidad con los criterios establecidos en la Ley General
y en la presente Ley. La clasificacion de la informacion procede cuando Su
publicacion:

X. “..vulnere la conduccion de los expedientes judiciales o de los
procedimientos administrativos seguidos en forma de juicio, en tanto no hayan
causado estado..”.

Sobre el alcance del contenido de ese precepto debe tenerse en cuenta que en
principio su objeto trascendia al eficaz mantenimiento de los procesos
jurisdiccionales (traducidos documentalmente en un expediente) no solo en su
parte formal (como integracion documentada de actos procesales), sino también

material (como construccién y exteriorizacion de las decisiones judiciales).

Asi cualquier informacién que pudiera vuinerar esos extremos, en el contexto
judicial que no cuenta con sentencia ejecutoriadé y que por consiguiente no ha
causado estado, seria susceptible de reserva, lo cual tendria que ser analizado
caso por caso y bajo la aplicacion de la prueba de dafio.

Debe sefialarse que otra de las razones que perfnite convalidar y complementar
esa conclusion interpretativa radica en el entendimiento de la intensidad de uno de
los componentes que dan significado al precepto en comento y que, por tanto,
atemperan su configuracion a saber. el espacio del acceso a la informacion

jurisdiccional.

A través de la legislacién en materia de Transparencia, se reduce €l acceso a la

informacién jurisdiccional 2 un momento procesal concreto, marcado en tddb c

/

por la solucién definitiva dei expediente, de donde es posible extraer p’or térggd,
o..,,, ‘.": ‘*iwé \\1 7
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toda informaciéon que obre en un expediente judicial, previo a su solucién, se

entendera validamente reservada.

Precisamente en funcion de lo antes referido, es factible confirmar que el propésito
de la causal de reserva es el de lograr el eficaz mantenimiento de los procesos
jurisdiccionales en todas sus etapas, especificamente por cuanto a la sana e
imparcial integracion del expediente judicial desde su apertura hasta su total
solucion (cause estado), en el entendido de que, en principio, en ese lapso, las
constancias que nutren su conformacion sélo atafien al universo de las partes y

del juzgador.

A su vez, los Lineamientos Generales en materia de clasificacion vy
desclasificacion de la informacion, asi como para la elaboracién de versiones
publicas prevé:

"Trigésimo.-De conformidad con el articulo 113, fraccion X! de la Ley General, podra
considerarse como informacion reservada, aquella que vulnere la conduccion de los
expedientes judiciales o de los procedimientos administrativos seguidos en forma de

juicio, siempre y cuando se acrediten los siguientes elementos:

La existencia de un juicio o procedimiento administrativo materialmente jurisdiccional, que

se encuentre en tramite, y

Que la informacién solicitada se refiera a actuaciones, diligencias o constancias propias

del procedimiento.

Para los efectos del primer pérrafo de este numeral, se considera procedimiento seguido
en forma de juicio a aquel formalmente administrativo, pero materialmente jurisdiccional,

esto es, en el que concurran los siguientes elementos:
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particular, prepare su resolucion déﬁnitiva, aunque solo sea un frémite para cumplir con la
garantia de audiencia, y
2. Que se cumplan las formalidades esenciales del procedimiento.

No serén objeto de reserva las resoluciones interfocutorias © definitivas que se dicten
dentro de los procedimientos o con las que se concluya el mismo. En estos casos debera
otorgarse acceso a la resolucion en version publica, testando la informacion clasificada.”

En ese sentido, es menester sefialar que para poder clasificar informacion con
fundamento en lo dispuesto por los articulos 121, fraccion X de la Ley de
Transparencia y Acceso a la Informacién Publica del Estado de Tabasco, se

requiere:

a) La existencia de un juicio o procedimiento administrativo materialmente
jurisdiccional, en tanto no haya causado estado;
b) Que la informacion solicitada se refiera a actuaciones, diligencias o constancias

propias del procedimiento.

Asimismo, es importante indicar que de conformidad con lo estipulado en el
Trigésimo de los Lineamientos antes citados, se considera como procedimiento

seguido en forma de juicio, aquél en el que:

« La autoridad dirima una controversia entre partes contendientes, asi como
aquellos procedimientos en que la autoridad, frente al particular, prepare su
resolucién definitiva, aunque solo sea un tramite para cumplir con la garantia de
audiencia, y '

« Que se cumplan con las formalidades esenciales del procedimiento.

Ahora bien, cabe destacar que el Pleno de la Suprema Corte de Justicia de la
Nacién . mediante tesis jurisprudencial P./J.47/95, publicada en el ‘Semanarig

g
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pagina 133, ha sostenido que las formalidades esenciales del procedimiento que
exige el parrafo segundo del articulo 14 de la Constitucion Politica de los Estados
Unidos Mexicanos para que se respete el derecho de audiencia, son las que
resultan necesarias para garantizar la defensa adecuada antes del acto de
privaciéon y que, de manera genérica, se traducen en los siguientes requisitos:

1. La notificacién del inicio del procedimiento y sus consecuencias;

2. La oportunidad de ofrecer y desahogar pruebas;

3. La oportunidad de alegar; y

4. El dictado de una resolucion que dirima las cuestiones debatidas.

De conformidad con lo antes mencionado, es pertinente sefalar lo dispuesto en el
Cédigo de Procedimientos Civiles para el Estado de Tabasco, a fin de acreditar
que el procedimiento sustanciado ante este Tribunal, reline las caracteristicas de
un procedimiento seguido en.forma de juicio, tal como se desprende de las
siguientes disposiciones:

ARTICULQ 616.- Clases de juicios sucesorios

Los juicios sucesorios podran ser:

|. Testamentarios, cuando la herencia se defiere por testamento, y

Il. Intestados o de sucesion legitima, cuando la herencia se defiere por disposicién de la
ley.

Cuando el testador disponga sélo de una parte de sus bienes, el resto de ellos forma la
sucesion legitima.

ARTICULO 617.- Denuncia del juicio
El juicio sucesorio testamentario o intestado, se inicia mediante denuncia hecha por parte
legitima. Una vez admitida la denuncia, el juzgador tendrd por radicada la sucesion.

ARTICULO 618.- Requisitos de la denuncia.
La denuncia para la apertura y radicacién de un juicio sucesorio deberé contener la
expresion de los siguientes datos:

I. El nombre, fecha y lugar de la muerte y el Gltimo domicilio del autor de la sucesion;

Il. Si hay o no testamento,

Ill. Nombres y domicilios de los herederos legitimos de que tenga conommfegnl}o/(
denunciante, haya o no testamento, con expresién del grado de parentesco oJézo. ej’ <
autor de la sucesion, indicando si hay menores; P

IV. Nombre y domicilio del albacea testamentario, si se conoce; y
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V. Una lista provisional de los bienes que haya dejado a su muerte el autor de fa sucesion
y que sean conocidos por el denunciante, con expresion de la ubicacion de los bienes 0
lugar en que éstos se encuentren.

ARTICULO 620.- Legitimacién para denunciar el juicio

Podran denunciar un juicio Sucesoro:

I. Los herederos del autor de la sucesion, ya sean testamentarios o legitimos, aunque solo
tengan este carécter como presuntos;

{l. La concubina;

ill. Los representantes del fisco;

IV. Los acreedores del autor de la sucesion;

V. £l Ministerio Publico, y

VI. Cualquier persona en los casos de herencias vacantes.

El denunciante, excepto en los casos de las fracciones V y VI, deberan justificar
encontrarse en alguno de los casos previstos en este articulo.

ARTICULQ 621.- Radicacion del juicio

Presentada la denuncia con sus anexos, el juzgador, si la encuentra apegada a derecho,
decretara la radicacién del juicio sucesorio. Si la denuncia fuere irregular o no viniere
acompariada de los documentos exigidos por la ley, el juzgador la mandara corregir 0
completar. La radicacién en todos los casos se mandard hacer del conocimiento del
Ministerio Publico.

De conformidad con las disposiciones anteriores, se desprende que el juicio
sucesorio, es un procedimiento que permite determinar y declarar quiénes seran
los herederos de los bienes de una persona fallecida, sobre todo en los casos en
los que no exista testamento o habiéndolo este sea impugnado por alguno de los
interesados. La autoridad jurisdiccional determinara cuales son los bienes y
derechos que forman parte de la masa hereditaria, asi como las personas que
tengan mejor derecho sobre la misma, ya que por un lado en dicho procedimiento,
intervienen los actores y el juez que resuelve, es decir el Tribunal Superior de
Justicia -el juzgador dirime una controversia entre partes contendientes-, ademas
de reunir las caracteristicas descritas en el criterio de la Suprema Corte de Justicia

de la Nacién, esto es, se realiza la notificacion del inicio del procedimiento, se
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Ahora bien, en el presente caso todavia no se cuenta con una sentencia emitida
por parte de este Tribunal, en virtud de que se encuentra en proceso el expediente
030/2017, relativo al juicio sucesorio intestamentario, toda vez que se encuentra
en tramite y por lo cual no cuenta con una sentencia que haya causado estado o
gjecutoria, tal y como se desprende de la respuesta otorgada por el Juez Primero

Familiar de Primera Instancia de Centro.

Lo anterior advierte que ante la existencia de un juicio -en este caso, sucesorio
intestamentario-, el expediente requerido no ha quedado firme, o ha causado
estado, ni mucho menos ejecutoria, toda vez que la informacion requerida en el
caso que nos ocupa forma parte de la materia sobre la cual el Juzgado Primero

Familiar de Primera Instancia de Centro, Tabasco, se encuentra deliberando.

En consecuencia, mientras no se resuelva en definitiva el juicio sucesorio
intestamentario, el expediente 030/2017, no podra ser entregado al particular, por

considerar que la divulgacion de la informacién podria causar un dafio.

Por lo anterior, se advierte que en el caso que nos ocupa se cumple con los
requisitos para que proceda la clasificacion de la informacién solicitada en
términos de lo dispuesto en el grticulo 121, fraccion X de la Ley de Transparencia
y Acceso a la Informacion Publica del Estado de Tabasco; y el Trigésimo de los
Lineamientos Generales en materia de clasificacion y desclasificacion de la

informacién, asi como para la elaboracion de versiones publicas.

Siguiendo ese criterio, este organo de Transparencia, estima configurado el

supuesto de reserva aludido por el Juez Primero Familiar de Primera Instancia de

i
1

Centro, en tanto que si pesa una reserva en la divulgacion de las constancias gt;e_\;
. ./('ll{o)/‘,\

obran en el expediente y en esa medida confirmar la clasifiqacion de reserva delo +.”
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lil. Analisis especifico de la prueba de dafio. Este Comité estima que la
clasificacién antes advertida también se confirma desde la especificidad que en
aplicacion de la prueba de dafio mandata el articulo 112 de la Ley de
Transparencia local, cuya delimitacién, necesariamente debe responder a la

propia dimension del supuesto de reserva con el que se relacione su valoracion.

Lo anterior, porque las leyes en materia de transparencia antes mencionadas,
identifican un catalogo de hipotesis a partir de las cuales debera entenderse
reservada cierta informacion, cuya esencia, mas alla de su ambito genérico de
proteccion, se construye a partir de elementos y objetivos diametralmente
distintos, lo que por ende, incide en la valoracion de la prueba de dafio que sobre

cada uno pueda prevalecer.

En el caso que nos ocupa, de acuerdo al entendimiento del alcance de la causa
de reserva prevista en el articulo 121 fraccion X de la Ley de Transparencia
vigente en la entidad, se estima que la valoracién de la prueba de dafio debe
reducirse a los propios elementos que de manera categorica condicionan sU
surgimiento, es decir, a la posibilidad de que se materialice un efecto nocivo en la
conduccion de un expediente judicial previo a que cause estado; lo que ocurre en
este caso, dado que aln no se cuenta con sentencia ejecutoriada, pero no antes,

pues ese espacio unicamente incumbe a las partes.

En ese orden de ideas, se impone confirmar la reserva del expediente 030/2017
hasta en tanto cause estado, lo que en su momento exigira de una valoracion
particular sobre la informacién confidencial y de la necesidad de generar la

version publica respectiva.

En atencién a lo establecido por e! articulo 111, parrafo Ultimo de la Ley de

Transparencia y Acceso a la Informacion Publica del Estado de Tabasco, se
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caso de informacién confidencial o datos personales), una vez que cause estado
la resolucién que se llegue a emitir en dicho asunto, circunstancia que no puede

establecerse con precision en este momento.
Es por ello que se procede a lo siguiente:

Informacion que se reserva: Todo el expediente fisico y electrénico relativo a lo
siguiente: “...expediente 030/2017, acumulado al expediente 1055/2013...".

Plazo de Reserva: Hasta el momento en que cause estado.

Autoridad y servidor publico responsable para su resguardo: Dr. Flavio
Pereyra Pereyra, Juez Primero Familiar de Primera Instancia de Centro del Poder

Judicial del Estado de Tabasco.

Parte o partes del documento que se reservan: Se reserva el expediente en su
totalidad.

Fuente y archivo donde radica la informacién: Archivos fisicos y electronicos
del Juzgado Primero Familiar de Primera Instancia de Centro, Tabasco y con
motivo de su sustanciacion en el Juzgado Quinto Familiar de Centro asi como la
Direccion de Estadistica, Informatica y Computacion del Poder Judicial del Estado

de Tabasco.

En razén de lo anterior, se acreditan los supuestos contenidos en los articulos 108
y 112 de la Ley de Transparencia y Acceso a la Informacion Plblica del Estado de

Tabasco, esto es:

Articulo 108. La clasificacion es el proceso mediante el cual el sujeto obligado

determina que la informacién en su poder, actualiza uno de los supuestos de

reserva o confidencialidad, de conformidad con lo dispuesto en el presente titu{Or -
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o Lo que acontecio con el sefalamiento de que la informacion requerida se
encuentra relacionada directamente con lo.establecido en el articulo 121

fraccion X de la Ley de la materia.

Articulo 112. En la aplicacién de la Prueba del Dafio, el sujeto obligado debera

justificar que:

I La divulgacién de la informacién representa un riesgo real, demostrable
e identificable de perjuicio significativo a interés publico o a la seguridad

del Estado.
En el caso en analisis, la divulgacion de la informacién relacionada con el
“..expediente 030/2017, acumulado al expediente 1055/2013...”, previo a la
emision de la sentencia que cause estado, conlleva la evidente alteracion de
diversos derechos dentro del proceso, tanto hacia el interior, es decir para las
partes y su situacion en el proceso como al exterior, relativo a la continuidad y
sana deliberacién del organo jurisdiccional y con ello, la vulneracion del

expediente judicial.

Esto en la medida que, al interior, la puesta a disposicion del expediente antes
mencionado en dichas condiciones implicaria para las partes, cuando menos, ia
falsa percepcion acerca del resultado del juicio, lo que pudiera trascender
negativamente en el equilibrio de sus derechos procesales desde cualquier punto
de vista o incluso en el prejuzgamiento permanente de su circunstancia juridica

frente a la sociedad.

Hacia el exterior, la divulgacién de un proyecto antes de que se emita la sentencia
definitiva conllevaria, la obligacién por parte del érgano jurisdiccional de constrefiir

S e
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definitiva y que solo habran sido incluidos en la discusién para justificar ante la
opinion publica la razén por la que el proyecto de sentencia no es la solucion
adecuada para el asunto, lo cual operaria en perjuicio de la celeridad en la

imparticién de justicia.

Il. El riesgo de perjuicio que suponia la divulgacion supera el interés
publico de que se difunda,

Una vez que las partes y la opinion publica conocieran los fundamentos y
motivacién de la propuesta de solucion elaborada por el Juez se podrian generar
situaciones de presion que pudieran poner en riesgo, la imparcialidad de los
juzgadores, asi como la obligacion procesal de recibir y en su caso, acordar los
alegatos o cualquier otro instrumento juridico promovido por las partes, lo cual
demuestra la alteraciéon de la conduccion del expediente, dado que conllevaria
practicamente devolver a la etapa de tramite un asunto que ya se encontraba en
proceso, a fin de atender promociones que podrian no tener relevancia alguna en
la decisién final, pero que su tramitacion generaria una afectacion inmediata al
principio de imparticion de justicia pronta y expedita que debe regir en todo

proceso, al dilatar por tiempo indefinido la solucion de los casos.

1. La limitacion se adecua al principio de proporcionalidad y representa el
medio menos restrictivo disponible para evitar el perjuicio.

Los riesgos y dafios que pudieran causar la difusion de la informacion en

comento, son superiores al derecho de acceso a la informacion, pues ademas de

los dafios presentes y especificos, su divulgacién ocasionaria una confusion y

desinformacién, que resultaria en una afectacion mas grave al interés general,

pues se esta ante un limite al principio de maxima publicidad.

En conclusion, este Comité puede afirmar que la divulgacién de la informacion

' !
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expediente judicial, por lo que la divulgacién de la misma seria irresponsable e

improcedente.

Del estudio y analisis del presente asunto, el Comité de Transparencia de este
Poder Judicial, MODIFICA la reserva del: “...expediente 030/2017, acumulado
al expediente 1055/2013...”7, de manera total, con fundamento en el articulo 121
fraccion X de la Ley de Transparencia y Acceso a la Informacién Publica del

Estado de Tabasco.

La informacion que se clasifica como reservada tendra esa condicién hasta que
cause estado: clasificacién que empieza a contar a partir de la fecha de
suscripcidon del Acuerdo de Reserva, lo anterior, con fundamento en el articulo
109 fraccion |. Asimismo se deja constancia de qué el responsable de la custodia
de la informacion que se reserva es el Dr. Flavio Pereyra Pereyra, Juez Primero
Familiar de Primera Instancia de Centro de este Poder Judicial, mismo que hara la
peticion a este Comité, una vez que se haya extinguido la causal de reserva, para

desclasificar la informacién materia de analisis.

Por lo antes fundado y motivado se emite el siguiente:

ACUERDO
PRIMERO. Por todo lo expuesto y andlisis del presente asunto, el Comité de
Transparencia de este Poder Judicial, CONFIRMA la reserva del “..expediente
030/2017, acumulado al expediente 1055/2013...”, de manera total.

SEGUNDO. La informaciéon que se clasifica como reservada tendra esa condicion
hasta el momento en que cause estado, clasificacion que empieza a contar a partir de
la fecha de suscripcién del presente acuerdo, lo anterior con fundamento en el articulo
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TERCERO. Publiquese el presente acuerdo en el portal de transparencia de este
sujeto obligado a fin de dar cumplimiento a la Ley de Transparencia y Acceso a la
Informacion Publica del Estado de Tabasco e incluyase al indice de acuerdos de

reservas.

Asi lo resolvieron por unanimidad de votos los integrantes de este Comite de
Transparencia, Lic. Luis Ariosto Oliva Moscoso, Encargado del Despacho de la
Oficialia Mayor y Presidente del Comité; L.E. Raul Fernando Nuhez Tinoco,
Encargado del Despacho de la Tesoreria Judicial y Miembro del Comité y LAE. Juan
Carlos Pérez Pérez, Director de la Contraloria Judicial y Miembro del Comité de
Transparencia todos de este Poder Judicial del estado de Tabasco, quienes certifican

y hacen constar.

PROTESTAMOS LO NECESARIO
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AE. Juan Carlos Pérez Pérez
Director de la Contraloria Judicial
e integrante del Comité de Transparencia

Titular de la Unidad de Tran$parencia y
Secretaria Técnica del Comité de Transparencia

Esta hoja de firmas forma parte del Acuerdo de Reserva No. 002 del Comité de Transpafencia del Poder
Judicial del Estado de Tabasco.
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